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Anlage AWZ Ostsee-ROV — (zu § 1) Raumordnungsplan fur die deutsche
ausschlieB3liche Wirtschaftszone in der Ostsee (Textteil und Kartenteil)

Verordnung Uber die Raumordnung in der deutschen ausschlief3lichen Wirtschaftszone in der Ostsee
Historische Fassung: Stand 10.06.2019 bis 01.09.2021. Dies ist nicht die aktuelle Fassung.

(Fundstelle: Anlageband zum BGBI. |1 2009, Nr. 78, S. 3861 vom 18. Dezember 2009, S. 1 - 31,
gesonderte Karte)

Raumordnungsplan fiir die deutsche ausschlieRliche Wirtschaftszone in der Ostsee -Textteil-

[ Abbi | dung]
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1. Einleitung

Um die zunehmenden Nutzungskonflikte auf dem Meer insbesondere zwischen der sich entwickelnden
flachenintensiven Offshore-Windenergienutzung und dem Meeresumweltschutz sowie den
herkémmlichen Nutzungen wie der Schifffahrt und der Fischerei koordinierten Losungen zuzufihren,
bedarf die Entwicklung der deutschen ausschliel3lichen Wirtschaftszone (AWZ) einer im Sinne der
Nachhaltigkeit integrativen Betrachtungsweise. Der als Rechtsverordnung aufgestellte
Raumordnungsplan legt geméaR § 18a des Raumordnungsgesetzes, der mit Gesetz vom 24. Juni 2004 in
das Raumordnungsgesetz eingefligt wurde, in der AWZ der Ostsee erstmalig Ziele und Grundsatze der
Raumordnung hinsichtlich der wirtschaftlichen und wissenschaftlichen Nutzung, hinsichtlich der
Gewabhrleistung der Sicherheit und Leichtigkeit der Seeschifffahrt sowie zum Schutz der Meeresumwelt
fest.

Hinweis: Ermachtigungsgrundlage ist § 18a des Raumordnungsgesetzes vom 18. August 1997 (BGBI. |
S. 2081, 2102), der durch Artikel 10 Nummer 2 des Gesetzes vom 9. Dezember 2006 (BGBI. | S. 2833)
geandert worden ist — im Folgenden: ROG 1998. Nach § 29 Absatz 1 Satz 1 ROG vom 22. Dezember
2008 (BGBI. I S. 2986) — im Folgenden: ROG - findet bei Verfahren zur Aufstellung von
Raumordnungsplanen, die vor dem 31. Dezember 2008 formlich eingeleitet wurden, der § 18a ROG 1998
weiter Anwendung. Dies ist bei vorliegender Rechtsverordnung der Fall, da das Verfahren spéatestens mit
der ersten Offenlage des Planentwurfs im Rahmen der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung im Juni
2008 formlich eingeleitet wurde. Im Raumordnungsplan werden die Vorschriften des neuen ROG zur
besseren Nachvollziehbarkeit informatorisch jeweils als Klammerzusatz mit angegeben.

Im Raumordnungsplan werden Leitlinien zur rAumlichen Entwicklung formuliert (Kapitel 2) und Ziele und
Grundsatze, insbesondere Gebiete, fir Funktionen und Nutzungen festgelegt (Kapitel 3). Der
Raumordnungsplan trifft fir die deutsche AWZ in der Ostsee koordinierte Festlegungen fiir die einzelnen
Nutzungen und Funktionen Schifffahrt, Rohstoffgewinnung, Rohrleitungen und Seekabel,
wissenschaftliche Meeresforschung, Windenergiegewinnung, Fischerei und Marikultur sowie Schutz der
Meeresumwelt. Welche sonstigen Belange bericksichtigt werden, wird in Kapitel 4 dargelegt. Kapitel 5
erlautert den Umgang mit den Ergebnissen des Umweltberichts. In Kapitel 6 findet sich eine
Koordinatenuibersicht zu den Festlegungen und Darstellungen der transnationalen Leitungen im
Ostseeraum.
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Die Gebietsfestlegungen fur die Offshore-Windenergie dienen der Umsetzung der ,Strategie der
Bundesregierung zur Windenergienutzung auf See* von 2002 im Rahmen der Nachhaltigkeitsstrategie,
um die Rahmenbedingungen fiir die ErschlieBung des Potenzials der Offshore-Windenergie zu schaffen.
Ebenso formuliert das Integrierte Energie- und Klimaprogramm (IEKP) der Bundesregierung vom
Dezember 2007 das Ziel, den Anteil erneuerbarer Energien an der Stromerzeugung zu erhdhen.

Mit dem Raumordnungsplan wird auch ein Beitrag zur Umsetzung der Nationalen Strategie fiir die
nachhaltige Nutzung und den Schutz der Meere (Nationale Meeresstrategie) vom 1. Oktober 2008
geleistet, mit der die Bundesregierung eine nachhaltige Entwicklung und einen besseren Ausgleich von
Nutzungs- und Schutzinteressen erreichen mdchte, und die die Raumordnung im Kisten- und
Meeresbereich als wichtiges Instrument zur koordinierten Lésung der zunehmenden Konflikte benennt.

Bei der Aufstellung dieses Raumordnungsplans ist gemaR 8 7 Absatz 5 ROG 1998 (vgl. 8 9 ROG)
begleitend bzw. integriert eine Umweltpriifung des Plans (sogenannte ,strategische Umweltprifung®)
nach den Vorgaben der Richtlinie 2001/42/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 27. Juni
2001 uber die Prufung der Umweltauswirkungen bestimmter Plane und Programme (ABI. L 197 vom
21.7.2001, S. 30) (SUP-Richtlinie) durchgefiihrt worden. Ziel der SUP-Richtlinie ist es laut Artikel 1, ,im
Hinblick auf die Forderung einer nachhaltigen Entwicklung ein hohes Umweltschutzniveau sicherzustellen
und dazu beizutragen, dass Umwelterwagungen bei der Ausarbeitung und Annahme von Planen und
Programmen einbezogen werden, indem dafir gesorgt wird, dass bestimmte Plane und Programme, die
voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen haben, entsprechend dieser Richtlinie einer
Umweltprifung unterzogen werden.” Die Festlegungen des Raumordnungsplans (siehe Kapitel 3) sind
unter Beriicksichtigung der Ergebnisse der Strategischen Umweltpriifung getroffen worden (siehe dazu
Kapitel 5).

Die landesplanerischen Festlegungen der Kiistenlander Mecklenburg-Vorpommern und
Schleswig-Holstein fiir das Klistenmeer sind bertcksichtigt worden. Das
Landesraumentwicklungsprogramm Mecklenburg-Vorpommern vom Mai 2005 trifft Festlegungen zu
Windenergieanlagen, Naturschutz, Leitungsfilhrung sowie Rohstoffsicherung im Kistenmeer. Die
Aussagen des Raumordungsberichtes Kiiste und Meer des Landes Schleswig-Holstein aus dem Februar
2006 wurden ebenfalls beriicksichtigt. Zurzeit befindet sich der Landesentwicklungsplan
Schleswig-Holstein 2009 in der Neuaufstellung, welcher Aussagen zum schleswig-holsteinischen
Kustenmeer trifft.

Der in der kartographischen Darstellung der Ostsee besonders gekennzeichnete Bereich der
Nordansteuerung der Hafen Swinemunde (Swinoujscie) und Stettin (Szczecin) sowie der Reede Nummer
3 wird vom Raumordnungsplan wegen widersprechender Rechtsauffassungen nicht erfasst. Nach
deutscher Ansicht handelt es sich um einen Teil der deutschen AWZ der Ostsee, wobei hieraus im
Verhdltnis zu Polen keine Rechte und Pflichten geltend gemacht werden. Nach polnischer Ansicht ist
dieser Bereich Teil des polnischen Kistenmeeres.

2. Leitlinien zur raumlichen Entwicklung der AWZ
Vor dem Hintergrund der Leitvorstellung einer nachhaltigen Raumentwicklung sowie der entsprechenden
Grundsatze des Raumordnungsgesetzes ist die raumliche Entwicklung der AWZ an den folgenden
Leitlinien auszurichten.

2.1 Sicherung und Starkung des Schiffsverkehrs

Die Bundesrepublik Deutschland ist eine der fihrenden Exportnationen, wobei ein Grof3teil der
exportierten Guter Uber den Seeweg transportiert wird. Dartiber hinaus stellt die maritime Wirtschaft in
Deutschland nach dem Jahresbericht 2007 des Flottenkommandos eine bedeutende Branche mit rund
500 000 direkt und indirekt abhangig Beschéaftigten und einem Umsatz von mehr als 54 Milliarden Euro
dar. Zudem sind die Nord- und Ostsee von grof3er Bedeutung fir den internationalen
Transitschiffsverkehr. Die Schifffahrtsstralen vor den deutschen Kusten — insbesondere der Ostsee —
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gehdren bereits jetzt zu den am stéarksten befahrenen der Welt, eine weitere Zunahme wird
prognostiziert. Auch fir die deutschen Seehéafen wird eine dynamische Entwicklung vorausgesagt. So
geht beispielsweise die Seeverkehrsprognose 2025, erstellt im Auftrag des Bundesministeriums fiir
Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (BMVBS), davon aus, dass sich der Umschlag in den deutschen
Seehéafen bis 2025 mehr als verdoppeln wird. Vor diesem Hintergrund besteht ein gro3es nationales und
internationales Interesse, den Seeverkehr so wenig wie moglich einzuschranken, ihm wo madglich
Vorrang einzurdumen und ihn so sicher wie mdglich zu gestalten. Gleichzeitig weist das
Seerechtslibereinkommen der Vereinten Nationen vom 10. Dezember 1982 (BGBI. 1994 1 S. 1798,
1799) (SeeRUbK) der Schifffahrt eine besondere Stellung zu, indem es deren Freiheit garantiert und
Hauptschifffahrtsrouten Prioritét einrdumt. Kiinstliche Inseln, Anlagen und Bauwerke und die
umgebenden Sicherheitszonen diirfen dort nicht errichtet werden, wo dies die Benutzung anerkannter
und fur die internationale Schifffahrt wichtiger Schifffahrtswege behindern kann (siehe Kapitel 3.1.2).

Im Zuge der Raumordnung gilt es, dieser wirtschaftlichen Bedeutung und der vélkerrechtlichen
Vorrangstellung Ausdruck zu verleihen sowie die Wettbewerbsféahigkeit der maritimen Wirtschaft zu
erhalten. So bilden die Hauptschifffahrtsrouten, welche sich aus den Verkehrstrennungsgebieten (VTG)
sowie weiteren viel befahrenen Routen zusammensetzen, das Grundgerist fir die Gesamtplanung. Die
anderen Nutzungen in der AWZ haben sich hieran zu orientieren. Dieses Vorgehen tragt durch die
Minimierung von Barrierewirkungen fir die Schifffahrt zu einer Erh6hung der Sicherheit und Leichtigkeit
im Seeverkehr bei.

2.2 Starkung der Wirtschaftskraft durch geordnete Raumentwicklung und Optimierung der
Fléachennutzung

Durch die Einfiihrung einer Raumordnung in der AWZ in der Ostsee ergibt sich die Méglichkeit, ggf.
konkurrierende Nutzungen in einer Gesamtschau zu betrachten und zu koordinieren und so einen
Interessenausgleich zu schaffen. Dieses dient einer geordneten Raumentwicklung in der AWZ.

Diese geordnete Raumentwicklung ist eine wichtige Grundlage fur die kiinftige wirtschaftliche
Entwicklung und berticksichtigt die Bedeutung der einheimischen Rohstoffe Sand, Kies und
Kohlenwasserstoffe sowie die der Fischerei. Die Investitionssicherheit ist umso héher, je weiter die
verschiedenen Nutzungsanspriiche aufeinander abgestimmt werden und jeder Nutzung geniigend Raum
zur Entwicklung gegeben wird. Des Weiteren stellt eine Optimierung der Flachennutzung sicher, dass die
Nutzungen nur an mdglichst geeigneten Standorten realisiert werden, ohne andere Nutzungen negativ zu
beeinflussen, was wiederum die Grundlage fur eine insgesamt héhere Wertschépfung darstellt.

2.3 Forderung der Offshore-Windenergienutzung entsprechend der Nachhaltigkeitsstrategie der
Bundesregierung

Eine Grundlage des Raumordnungsplans ist die ,Strategie der Bundesregierung zur Windenergienutzung
auf See" vom Januar 2002 im Rahmen der Nachhaltigkeitsstrategie. Darin hat sich die Bundesregierung
zum Ziel gesetzt, die Rahmenbedingungen dafur zu schaffen, dass die Potenziale der
Offshore-Windenergie maglichst schnell erschlossen werden. Hiermit wird neben anderen Mal3nahmen
angestrebt, im Bereich der Energieerzeugung die Abhéngigkeit von Importen zu verringern und die
Umweltvertraglichkeit — vor allem unter Klimaschutzgesichtspunkten — weiter zu verbessern. In dieser
Strategie werden bis zum Jahr 2010 die Installation von 2 000 bis 3 000 Megawatt (MW) Leistung und bis
zum Jahr 2030 die Installation von insgesamt 20 000 bis 25 000 MW Leistung Offshore-Windenergie
(Kustenmeere und AWZ in der Nordsee und in der Ostsee insgesamt) angestrebt. Diese Strategie soll
einen wichtigen Beitrag leisten, die Ziele des Erneuerbare-Energien-Gesetzes vom 25. Oktober 2008
(BGBI. I S. 2074) (EEG) zu erreichen. Vor diesem Hintergrund erfolgte bis zum 31. Dezember 2005 die
Festlegung von drei besonderen Eignungsgebieten fur die Windenergie nach § 3a der
Seeanlagenverordnung vom 23. Januar 1997 (BGBI. | S. 57) (SeeAnlV) (siehe Kapitel 3.5).
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Vor dem Hintergrund des Integrierten Energie- und Klimaprogramms (IEKP) der Bundesregierung vom
Dezember 2007 schreibt § 1 Absatz 2 EEG vor, dass bis zum Jahr 2020 im Interesse des Klimaschutzes
der Anteil der Erneuerbaren Energien an der Stromversorgung mindestens 30 Prozent betragen und
danach kontinuierlich erhéht werden soll. Dazu soll nach dem IEKP die Offshore-Windenergie im
Kistenmeer und in der AWZ maf3geblich beitragen (bis zu 25 000 MW bis zum Jahr 2030).

Sowohl die Nachhaltigkeitsstrategie aus dem Jahr 2002 als auch das IEKP aus dem Jahr 2007 sind
Grundlagen des Raumordnungsplans. Bei den besonderen Eignungsgebieten nach § 3a SeeAnlV konnte
nach Einbeziehung weiterer Belange und abschlieRender Abwégung auch auf Ebene der Raumordnung
eine besondere Eignung dieser Flachen fur die Nutzung fur die Windenergieerzeugung festgestellt
werden. Nach nochmaliger raumordnerischer Prifung werden diese besonderen Eignungsgebiete nach §
3a SeeAnlV, wie es auch § 18a Absatz 3 ROG 1998 vorsieht, nunmehr als Ziele der Raumordnung
Ubernommen und als Vorranggebiete festgelegt. Dieses gibt Investoren in die Offshore-Windenergie
weitere Planungssicherheit. Dariiber hinaus werden zur Férderung der Offshore-Windenergienutzung
Regelungen zur Ableitung des in der AWZ gewonnenen Stroms getroffen (siehe Kapitel 3.3).

Der Raumordnungsplan AWZ soll damit einen wichtigen Beitrag zur Umsetzung der Beschliisse der
Bundesregierung zur Férderung der Windenergienutzung auf See leisten (N&heres siehe Kapitel 3.5).

Auf der Funften Maritimen Konferenz im Dezember 2006 wurde von der maritimen Wirtschaft und der
Windbranche die Erwartung geéauRRert, dass bis Ende 2011 Offshore-Windparks mit einer Leistung von
ca. 1 500 MW in Bau bzw. Betrieb gehen werden.

2.4 Langfristige Sicherung und Nutzung der besonderen Eigenschaften und Potenziale der AWZ
durch Reversibilitat von Nutzungen, sparsame Flacheninanspruchnahme sowie Prioritat fur
meeresspezifische Nutzungen

Das Meer ist ein besonderer Planungs- und Lebensraum, welcher insbesondere durch Weite, Offenheit
und Barrierefreiheit gekennzeichnet ist. Die raumliche Planung hat daflir Sorge zu tragen, dass die
Anordnung und Gestaltung von Nutzungen der Wahrung dieser Eigenschaften nicht entgegenstehen.
Zudem ist die besondere Dreidimensionalitat des Meeres zu beriicksichtigen. Meeresoberflache,
Wassersaule, Meeresboden, Meeresuntergrund sowie der Luftraum unterliegen ggf. unterschiedlichen
Schutzanforderungen und Nutzungsanspriichen.

Es gilt die Leitlinie, dass ortsfeste Nutzungen reversibel sein missen, d. h. nur voriibergehend und
zeitlich begrenzt stattfinden dirfen. Diese Vorgabe entspricht den nationalen und internationalen
Regelungen, wonach bauliche und technische Anlagen nach Aufgabe der Nutzung zuriickzubauen bzw.
zu entfernen sind.

Zudem ist fur die langfristige Sicherung und Nutzung der Potenziale der AWZ ein sparsamer Umgang mit
Flachen anzustreben. Dieses entspricht auch der Leitvorstellung einer nachhaltigen Raumentwicklung.
Durch eine Konzentration der Gebietsfestlegungen auf bestimmte Bereiche wird es erméglicht, weite
Teile des Meeres von ortsfester Bebauung frei zu halten und Zerschneidungseffekte zu reduzieren.
Indem so der Raumbedarf reduziert wird, kann ein wichtiger Beitrag zum Schutz und zur Bewahrung
charakteristischer Naturrdume geleistet werden.

Dariiber hinaus ist bei der Inanspruchnahme von Gebieten bei geeigneten Konstellationen im Sinne einer
sparsamen Flacheninanspruchnahme eine Mehrfachnutzung des Raumes anzustreben. Bei der
Mehrfachnutzung ist sicherzustellen, dass die vorrangige Nutzung nicht beeintrachtigt wird. In
bestimmten Fallen kénnen beispielsweise Windenergienutzung und OI- und Gasgewinnung an manchen
Standorten konfliktfrei zeitgleich realisiert werden. Hiermit wird auch der besonderen Charakteristik der
Dreidimensionalitat des Meeres Rechnung getragen, sodass beispielsweise verschiedene Nutzungen fir
Meeresgrund sowie Meeresoberflache geregelt werden kénnen.
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Des Weiteren darf es nicht zu einer Verlagerung der Probleme vom Land auf das Meer kommen. Es
muss vermieden werden, dass es auf dem Meer zu einer Ansammlung von Nutzungen kommt, die auf
dem Land unerwiinscht sind. Nutzungen, die auf das Meer angewiesen sind, sollen Prioritat vor anderen
Nutzungen haben.

2.5 Sicherung der natiirlichen Lebensgrundlagen durch die Vermeidung von Stérungen und
Verschmutzungen der Meeresumwelt
Zur Sicherung der naturlichen Lebensgrundlagen in Verantwortung fur kiinftige Generationen sind die
Erhaltung, der Schutz sowie die Férderung natirlicher Funktionen, Systeme und Prozesse anzustreben.
Stérungen und Verschmutzungen des Okosystems Meer und der darauf bezogenen natiirlichen
Funktionen, Systeme und Prozesse sind zu vermeiden; die biologische Vielfalt ist zu fordern und zu
erhalten.

Meere sind fur die Lebenserhaltung unersetzlich und missen in einem nationalen und internationalen
Kontext gesichert werden. Um diesem Umstand gerecht zu werden, ist es Aufgabe der Raumordnung,
Naturraume zu sichern und weitere Beeintrachtigungen der Meeresumwelt zu minimieren. Da die
Auswirkungen menschlicher Eingriffe in die natirlichen Lebenszusammenhange auf dem Meer bisher nur
unvollstandig bekannt sind, besitzt das Vorsorgeprinzip in der AWZ einen besonderen Stellenwert, zumal
die Storanfalligkeit in diesem Naturraum auf Grund der hohen Dynamik des Meeres besonders hoch ist.
Eine mdglichst schonende Nutzung des Raums ist somit anzustreben. Dies umfasst auch, dass jede
Nutzung fur sich so naturvertraglich wie mdglich und entsprechend dem aktuellen Stand der Technik
gestaltet werden sollte. So wird zum Schutz der Meeresumwelt im Rahmen eines quellenbezogenen
Ansatzes bei verschiedenen Nutzungen festgelegt, dass die Beschadigung oder Zerstérung von
Sandbéanken, von Riffen sowie von abgrenzbaren Bereichen mit Vorkommen schutzwirdiger
Benthoslebensgemeinschaften als besonders sensiblen Lebensraumen vermieden werden soll. Dies gilt
auch auf3erhalb von Natura-2000-Gebieten.

Der Schutz der Meeresumwelt beinhaltet dabei insbesondere die Tier- und Pflanzenwelt des Meeres
einschliel3lich ihrer Lebensstéatten und Lebensrdume sowie des Vogelzuges. Die Regenerationsféhigkeit
und nachhaltige Nutzungsfahigkeit der Naturguter sollen auf Dauer gesichert werden. Auch die Qualitat
des Meerwassers, die Hydrographie und die Sedimentverhdltnisse sind dem Begriff der Meeresumwelt
zuzurechnen.

Durch den Raumordnungsplan fiir die AWZ in der Ostsee wird damit auch ein Beitrag zur Umsetzung der
Richtlinie 2008/56/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 17. Juni 2008 zur Schaffung
eines Ordnungsrahmens fir Mal3nahmen der Gemeinschaft im Bereich der Meeresumwelt (ABI. L 164
vom 25.6.2008, S. 19) (Meeresstrategie-Rahmenrichtlinie) geleistet, die den Rahmen vorgibt, um
spatestens bis zum Jahr 2020 einen guten Zustand der Meeresumwelt zu erreichen oder zu erhalten. Der
Raumordnungsplan tragt auch zur Umsetzung des Ostseeaktionsplans der Helsinki-Kommission zum
Schutz der Meeresumwelt des Ostseegebietes bei, der am 15. November 2007 verabschiedet wurde. Ziel
des Ostseeaktionsplans ist die Wiederherstellung des guten 6kologischen Zustandes der Ostsee bis
2021.

3. Festlegungen des Raumordnungsplans

Vorranggebiete werden flir die Nutzungen Schifffahrt sowie Windenergie festgelegt, in denen andere
Nutzungen ausgeschlossen sind, sofern sie mit den vorrangigen Nutzungen nicht vereinbar sind. Die
Gebietsfestlegungen fur die Schifffahrt tragen dem vdlkerrechtlichen Grundsatz des Vorrangs dieser
Nutzung Rechnung; die anerkannten und fir die internationale Schifffahrt wichtigen Schifffahrtswege
bilden das Grundgerust fur die Gesamtplanung. Vorbehaltsgebiete werden fiir die Nutzungen Schifffahrt,
Rohrleitungen und Forschung festgelegt, denen bei der Abwagung mit konkurrierenden
raumbedeutsamen Nutzungen besonderes Gewicht beigemessen wird.
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Ziele der Raumordnung werden textlich durch Fettdruck hervorgehoben und zusétzlich mit (2)
gekennzeichnet.

3.1 Schifffahrt
3.1.1 Ziele und Grundsatze

(1) In den in der Karte dargestellten festgel egten Vorranggebi eten fir Schifffahrt wird der
Schifffahrt Vorrang vor anderen raunbedeut sanen Nutzungen ei ngerdunt. Soweit raunbedeutsane
Pl anungen, MaBnahmen und Vorhaben in di esen Gebieten mt der Funktion des Vorranggebietes
Schifffahrt nicht vereinbar sind, sind diese ausgeschlossen. (Z) VorranggebieteSchifffahrt
(2) In den in der Karte dargestellten festgel egten Vorbehal tsgebieten fir Schifffahrt wrd
der Schifffahrt ein besonderes Gew cht beigenmessen. Dies ist bei der Abwdgung mit anderen
raunbedeut sanmen Pl anungen, MaRBnahnmen und Vor haben ent sprechend zu Gunsten der Schifffahrt
ei nzustel | en. Vorbehal t sgebi et eSchi fffahrt

(3) Die Belastungen fir die Meeresumwelt durch die Schifffahrt sollen reduziert werden.
Neben den zu beacht enden Regel ungen der International Maritime O ganization (IMJ sollen
die beste Umel tpraxis (,best environnmental practice*) genméaR dem Uberei nkommen iber den
Schutz der Meeresumelt des Ostseegebietes vom 9. April 1992 (BGBI. 1994 ||l S. 1355, 1397)
(Hel si nki - Uber ei nkommen) sowi e der jeweilige Stand der Technik beriicksi chtigt werden.
Schut z der Meer esumrel t

3.1.2 Begriindung

Rechtlicher H ntergrundDi e rechtliche Situation der Schifffahrt ist stark von

i nternational en Regel ungen gepragt. Zu nennen ist hier insbesondere das Gesetz zu dem

Seer echt suber ei nkomren der Vereinten Nationen vom 10. Dezenber 1982, in wel chem nach
Artikel 58 die Freiheit der Schifffahrt garantiert ist. Artikel 60 Absatz 7 SeeRUbk besagt
zudem dass kinstliche Inseln, Anlagen und Bauwerke und die sie ungebenden Sicherheitszonen
dort nicht errichtet werden dirfen, wo dies die Benutzung anerkannter und fir die
internationale Schifffahrt wi chtiger Schifffahrtswege behi ndern kann. Zudem wer den von der

I MO international geltende Regeln und Nornen festgelegt. Fur die r&uniiche Planung ist hier
i nsbesondere di e Festl egung von Verkehrstrennungsgebi eten von Bedeutung. Sie schreiben an
potentiell en Gefahrenpunkten eine verbindliche Linienfihrung i mEinrichtungsverkehr mt
getrennten Fahrspuren fest.-Das Seeaufgabengesetz in der Fassung der Bekannt machung vom 26.
Juli 2002 (BGBI. | S. 2876) (SeeAufg@ sowi e insbesondere die auf G und di eses Gesetzes

erl assenen di versen Verordnungen bil den di e Rechtsgrundl age fir MBBnahnen zur Abwehr von
Gefahren fiur die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs sowi e fiur die Verhitung der von
der Seeschifffahrt ausgehenden Cefahren einschliellich schédlicher Umelteinw rkungen. Das
SeeAuf G gilt — soweit vol kerrechtlich zul &ssig — auch in der AWZ.

Zu (1) und (2): Die Schifffahrt hat nach dem SeeRUbk eine besondere Stellung in der AWZ und genieRt
die nach Artikel 58 SeeRUbk garantierte Freiheit. Dementsprechend ist Schifffahrt auch auRerhalb der fir
sie vorgesehenen Gebietsfestlegungen grundséatzlich Gberall mdglich. Durch die Gebietsfestlegungen

werden keine neuen Schifffahrtswege begriindet. Daflir ware allein die IMO zustandig.

Die raumordnerischen Festlegungen zur Schifffahrt dienen insbesondere der zusatzlichen
raumordnerischen Sicherung nautischer Grundanforderungen im Bereich wichtiger Routen. Etwaige
dartiber hinausgehende Anforderungen (nautisch erforderliche Ausdehnung von
Schifffahrtswegen/Manévrierraum etc.) bleiben unberiihrt und sind von den zustandigen Behdrden
wahrzunehmen.

Die Festlegungen von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten fir die Schifffahrt sind das Ergebnis einer
umfassenden raumplanerischen Abwagung. Da die Festlegungen sich demnach nicht nur auf
nautische Erwagungen stitzen — welche allerdings als Hauptaspekt zugrunde lagen — kénnen diese
von den tatsachlichen Schifffahrtsrouten sowie den aus nautischer Sicht erforderlichen Navigations-
bzw. SicherheitsrAumen abweichen.

Ausgangspunkte fiir die Festlegung eines differenzierten Systems von Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten fir die Schifffahrt waren insbesondere die VTG sowie die Hauptschifffahrtsrouten,
welche auf einer Auswertung der aktuellen Verkehrsstrome basieren. Die Vorrang- und
Vorbehaltsgebiete fur die Schifffahrt wurden — wo notwendig — zum Teil abweichend vom
gegenwartigen Verkehr an bestehende und geplante bauliche Anlagen angepasst.
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Die Breite der festgelegten Gebiete orientiert sich insbesondere an den Notwendigkeiten der
raumordnerischen Grundsicherung eines Routennetzes fur die Schifffahrt. Nautische Erwégungen
sind hierbei ein wichtiger Belang. Die Vorranggebiete stellen dabei das Grundgerist dar, welches von
allen unvereinbaren Nutzungen, insbesondere von Hochbauten, frei zu halten ist. Flankierend und
erganzend werden zudem Vorbehaltsgebiete festgelegt, in denen den Belangen der Schifffahrt in der
Abwaégung ein besonderes Gewicht beigemessen wird, insbesondere gegenuber der Errichtung
ortsfester Anlagen.

Da die Schifffahrt in der AWZ die nach Artikel 58 SeeRUbk garantierte Freiheit genief3t, handelt es
sich bei der Festlegung von Vorranggebieten insbesondere im Bereich der VTG um eine zusétzliche
raumordnerische Sicherung der Belange der Schifffahrt. Artikel 60 Absatz 7 SeeRUbk besagt, dass
kiinstliche Inseln, Anlagen und Bauwerke und die sie umgebenden Sicherheitszonen nicht dort
errichtet werden dirfen, wo dies die Benutzung anerkannter und fiir die internationale Schifffahrt
wichtiger Schifffahrtswege behindern kann. Bei den Hauptschifffahrtsrouten au3erhalb der VTG wird
Uber die Festlegung von Vorranggebieten sichergestellt, dass diese Gebiete von fiir die Schifffahrt
unvertraglichen Nutzungen — insbesondere von baulichen Anlagen — frei gehalten werden, sodass hier
die Wirkung des Artikels 60 Absatz 7 SeeRUbk erzielt wird. Auf die Einrichtung von Sicherheitszonen
bis zu 500 m um Anlagen gemalR § 7 SeeAnlV zur Gewahrleistung der Sicherheit der Schifffahrt sowie
der Anlagen wird hingewiesen.

Die Sicherheit und Leichtigkeit des Schiffsverkehrs werden somit auch fir die Zukunft planerisch
gesichert, was bedeutet, dass die Schifffahrt alle regelmafiig befahrenen Wege mdaglichst stérungsfrei
und unkompliziert nutzen kann. Auf Grund der dargestellten Sonderstellung der Schifffahrt nach
SeeRUbk sowie der bestandsorientierten nachvollziehenden Abgrenzung der Gebietsfestlegungen
fuhren die Festlegungen des Raumordnungsplans zu keinen neuen Beeintrachtigungen der
militarischen Nutzung.

Bei der deutschen AWZ in der Ostsee handelt es sich auf Grund der engmaschigen raumlichen
Verflechtungen flachendeckend um einen viel befahrenen Schifffahrtsbereich.

- Der westliche Bereich (Nr. 15) wird auf Grund des moderaten Verkehrsaufkommens in diesem
Bereich komplett als Vorbehaltsgebiet festgelegt.

- Der Bereich Nr. 16 ist durch die internationalen Schifffahrtswege von und zum Nord-Ostsee-Kanal
sowie den T- und den H-Weg mit insgesamt 50 000 Schifffahrtsbewegungen pro Jahr
gekennzeichnet. Daher erfolgt hier die Festlegung als Vorranggebiet.

- Der Bereich Nr. 17 wird analog zu Nr. 15 in seiner gesamten Ausdehnung als Vorbehaltsgebiet
festgelegt. Die internationalen Schifffahrtswege verlaufen hier unmittelbar nérdlich des Gebietes.
Dieser schmale Bereich wird insbesondere von Verkehren von und nach Rostock sowie der
Sportschifffahrt genutzt.

- Im Bereich der Kadetrinne (Nr. 18) wird die gesamte AWZ als Vorranggebiet festgelegt. Hierbei
handelt es sich um einen sehr schmalen Teilbereich mit einem hohen Verkehrsaufkommen, sodass
eine weitere Ausdifferenzierung nicht notwendig ist. Der an das Gebiet Nr. 17 angrenzende
Teilbereich wird insbesondere auf Grund seiner Bedeutung fur die Verkehre von und nach Libeck
in das Vorranggebiet aufgenommen.

- Im 6stlichen Bereich (Nr. 19) wird ausgehend vom VTG ,North of Rigen* entlang einer gedachten
Verlangerung zum VTG ,Bornholmsgat” in der Breite der VTG entsprechend dem Vorgehen in der
Nordsee ein Vorranggebiet festgelegt. Analog wird flankierend ein Sicherheitsabstand von 2
Seemeilen (1 Seemeile (sm) entspricht 1,852 km) plus 500 m als Vorbehaltsgebiet festgelegt.

- Der Trassenabschnitt der Fahrverbindung Swinemunde (Swinoujscie) — Ystad in der deutschen
AWZ (Nr. 20) wird auf einer Breite von 1 sm als Vorranggebiet festgelegt, auf der Westseite
verlauft ein 1 sm breites Vorbehaltsgebiet Schifffahrt. Auf Grund der Néhe zum Vorranggebiet
Windenergie ,Westlich Adlergrund” ist das Vorbehaltsgebiet Schifffahrt 6stlich des Vorranggebietes
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0,8 sm breit. Bei konkreten Projekten zur Rohstoffgewinnung dirfen in diesem Vorranggebiet fur
die Schifffahrt nur Techniken eingesetzt werden, die die Schifffahrt nicht im Sinne des
Seevoblkerrechts behindern. Keine Festlegung wird im Zuge dieser Trasse fiir den Bereich der
Nordansteuerung von Swinemiinde (Swinoujscie) getroffen, der wegen der widersprechenden
Rechtsauffassung Polens nicht vom Raumordnungsplan erfasst wird.

- Im Bereich sudlich des Adlergrundes (Nr. 21) wird im Hinblick auf die geplante Einrichtung eines
VTGs zur Ordnung der hier aus mehreren Richtungen zusammentreffenden Verkehre in der
ganzen Breite ein Vorranggebiet Schifffahrt festgelegt. Hier wird ebenfalls beiderseits ein
Vorbehaltsgebiet als Sicherheitsabstand von 1 sm festgelegt.

Zu (3): Internationale Vereinbarungen zur Verhitung von Beeintrachtigungen der Meeresumwelt, wie
insbesondere das Internationale Ubereinkommen zur Verhiitung der Meeresverschmutzung durch Schiffe
vom 2. November 1973 (BGBI. 1982 11 S. 2, 4) in der Fassung des Protokolls vom 17. Februar 1978
(BGBI. 1982 11 S. 2, 24) (MARPOL) und das Ubereinkommen iiber den Schutz der Meeresumwelt des
Ostseegebietes vom 9. April 1992 (BGBI. 1994 Il S. 1355, 1397) (Helsinki-Ubereinkommen) zielen darauf
ab, dass von der Schifffahrt eine mdglichst geringe Beeintrachtigung der Meeresumwelt ausgeht. Neben
den verbindlichen Regelungen der IMO sollen die beste Umweltpraxis (,best environmental practice")
gemaR dem Helsinki-Ubereinkommen sowie der jeweilige Stand der Technik beriicksichtigt werden.

[ Abbi | dung]
Abbildung: Nummerierung der Festlegungsbereiche fir die Schifffahrt in der Ostsee

3.2 Rohstoffgewinnung
3.2.1 Ziele und Grundséatze

(1) Di e Aufsuchung und Gewi nnung von Rohstoffen soll unter Beachtung des Fachrechts

unf assend erndglicht und entw ckelt werden. G undsatzliches

(2) Zur langfristigen Sicherung des zukinftigen Bedarfs sollen Kenntnisse uber

Rohst of f vor kommen — i nsbesondere von Kohl enwasserstoffen — von den zust andi gen Fachbehdér den
systemati sch und dauerhaft dokunmentiert und ausgewertet werden. Fortl aufendeDokunentation
(3) Nach Aufgabe der Nutzung sind bauliche Anlagen zur Gew nnung von Rohstof fen

zur ickzubauen. (Z) Rickbau

(4) Eine nbglichst flachensparende und konzentrierte Gew nnung von Rohst of f vor kormen i st
anzustreben. Vorhandene Gewi nnungsstellen fir Sand und Kies sollen — soweit vertraglich mt
den Bel angen der Meeresumaelt und unter Erhalt einer fir die Regeneration von

Lebensgenei nschaften erforderlichen Restsedinentschicht — so vollsténdig wie nmdglich
abgebaut und deren Erweiterung ei nem Aufschl uss neuer Lagerstatten vorgezogen werden.
Konzentrati onder Gew nnung

(5) Durch das Aufsuchen und Gewi nnen von Rohstoffen sollen die Sicherheit und Leichtigkeit
des Verkehrs nicht beeintréchtigt werden. Verkehr

(6) Bei MaRBnahnmen der Rohst of f gewi nnung i st auf vorhandene Rohrleitungen und Seekabel
geblihrend Ricksicht zu nehmen und ei n angenessener Abstand ei nzuhalten. (Z) Rohrleitungen
undSeekabel

(7) Fur den Fall einer zeitgleichen Fl acheni nanspruchnahme durch das Aufsuchen und die
Gewi nnung von Rohstoffen sow e di e W ndenergi enut zung i st ei ne bestnbgliche Koordination
der Bel ange nach MaRgabe der von den zustandi gen Fachbehdrden zu entw ckel nden Kriterien
anzustreben. W ndenergie

(8) Die Belange der Fischerei sollen bei der Aufsuchung sowi e der Gew nnung von Rohstoffen
ber tiicksi chti gt werden. Fischerei

(9) Nachteilige Ausw rkungen auf die Meeresumwel t, insbesondere die natirlichen Funktionen
und di e d6kosystenare Bedeutung des Meeres, durch das Aufsuchen und Gew nnen von Rohstoffen
soll en verm eden werden. Die beste Umeltpraxis (,best environnental practice*) gemafR

Hel si nki - Uber ei nkommen sowi e der jeweilige Stand der Technik sol |l en beriicksi chti gt

wer den. Di e Auswi rkungen der Rohst of f gewi nnung auf die Meeresumaelt sollen i m Rahnmen eines
vor habenbezogenen Monitorings nach Vorgaben der Genehm gungsbehérde untersucht und

dar gel egt werden. Ausbreitungsvorgange und weitraumn ge o6kol ogi sche Wechsel bezi ehungen von
Tier- und Pflanzenarten im Meer sollen bei der Wahl des Standortes fur die

Rohst of f gewi nnung ber tcksi chti gt werden. Di e Beschadi gung oder Zerstorung von Sandbanken,
Ri ffen sowi e abgrenzbaren Berei chen nmt Vorkomen schutzwirdi ger

Bent hosl ebensgenei nschaften al s besonders sensi bl e Lebensrédune soll bei der

Rohst of f gewi nnung ver m eden werden. Schutz der Meer esumiel t
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(10) Bei der Standortwahl fir di e Rohstoffgew nnung sollen bekannte Fundstellen von

Kul turgutern bertcksichtigt werden. Sollten bei der Aufsuchung oder der Gew nnung von
Rohst of f en bi sher nicht bekannte i m Meeresboden befindliche Kulturguter aufgefunden werden,
sol | en entsprechende MaBnahnen zur Sicherung des Kul turgutes getroffen werden. Kulturgiter

3.2.2 Begrundung

Rechtlicher Hi ntergrundD e Erkundung, Sicherung und bedarfsgerechte ErschlielRung der

Rohst of f vor konrmen in der deutschen AWZ ist von hoher Bedeutung fur das Genei nwohl und

wi chtige Grundl age fir die zukinftige wirtschaftliche Entw cklung Deutschl ands. Di esem
Unst and tragt auch di e Rohstof fsicherungskl ausel des 8§ 48 Absatz 1 Satz 2 des

Bundesber ggeset zes vom 13. August 1980 (BGBI. | S. 1310) (BBergG Rechnung. Diese besagt,
dass di e aullerbergrechtlichen Vorschriften von den anderen zustandi gen Behorden so
anzuwenden sind, dass di e Aufsuchung und Gewi nnung von Rohstoffen so wenig w e noglich
beei ntréachti gt werden. Dem stehen differenzierte Regelungen in den 88 48 ff. BBergG
gegenuber, die zugunsten der Schifffahrt, des Fischfangs, der Verlegung und des Betriebes
von Kabel n und Rohrleitungen sowi e der Meeresumwelt bei der Aufsuchung bzw. Zul assung von
Betri ebspl anen fir einen Betrieb i mBereich des Festl andsockel s zu beachten sind.Da die
Nut zung schon seit langer Zeit im Meer stattfindet, gibt es imBereich der

Rohst of f gewi nnung bereits einen relativ hohen Bestand an erteilten Bergbauberechtigungen.
Es ist zu unterscheiden zw schen Erlaubni ssen und Bew | | i gungen. Er| aubni sse gewéhren nach §
7 BBergG i nsbesondere das ausschlieBliche Recht, in einembestinmten Feld Bodenschatze

auf zusuchen. Die Bewi |l ligung gewahrt dagegen nach 8§ 8 BBergG i nshesondere das
ausschlieBlliche Recht zur Gew nnung des Rohstoffes. Die Versagung der Erlaubnis bzw der
Bewi | ligung richtet sich nach § 11 bzw. 8§ 12 BBergG Werden bei der Aufsuchung Rohstoffe
gefunden, so darf die Bew lligung nach § 12 Absatz 2 BBergG nur versagt werden, wenn
hierfir einer der in 8 12 Absatz 1 BBergG aufgezahlten G inde vorliegt und die Tatsachen,
wel che di e Versagung rechtfertigen, erst nach der Erteilung der Erlaubnis eingetreten sind.
Zust andi g fur Bergbauberechti gungen sind das Landesant fur Bergbau, Energie und Geol ogie
Cl austhal -Zel l erfeld (Nordsee sowi e Ostsee i mBerei ch Schl eswi g- Hol stein) bzw. das Bergant
Stral sund (GOstsee i m Bereich Meckl enbur g- Vor pormer n) . Best eht nach der Verordnung Uber die
Umnel tvertré&gli chkeit sprifung bergbaul i cher Vorhaben vom 13. Juli 1990 (BGBlI. | S. 1420)
(UVP-V Bergbau) eine Pflicht zur Umel tvertraglichkeitsprufung fir die geplante Aktivitat,
so i st ein Rahnmenbetriebspl an aufzustellen und ein Planfeststellungsverfahren inkl.

Umnel tvertraglichkei tsprifung (UVP) durchzufihren (8 52 Absatz 2a BBergQ. Dieses ist

bei spi el swei se bei der Errichtung und dem Betrieb von Forderplattfornen sow e bei

unf angrei cherer Sand- und Ki esgewi nnung (ab 10 ha) der Fall. Fur alle Anlagen, die im Zuge
der Rohst of f auf suchung bzw. -gew nnung errichtet werden, besteht nach § 55 Absatz 2 BBergG
ei ne Rickbauverpflichtung bei Aufgabe der Nutzung. Witere Regelungen trifft die

Ber gverordnung fir den Festlandsockel vom 21. Mirz 1989 (BGBI. | S. 554)

(Fest | andsockel - Ber gver ordnung — Fl sBergV). Uber die fachgesetzlichen Regel ungen hi naus
besagen di e Grundsatze der Raunordnung, dass fir die vorsorgende Sicherung sow e die
geordnet e Aufsuchung und Gewi nnung von standortgebundenen Rohstoffen die raunichen

Vor ausset zungen zu schaffen sind (8 2 Absatz 2 Nummer 9 ROG 1998; vgl. 8§ 2 Absatz 2 Numer
4 ROG .Auf die Mtteilung der Konm ssion an das Européi sche Parl ament und den Rat vom 4.
Novenber 2008 ,Rohstoffinitiative — Sicherung der Versorgung Europas nmit den fir Wachstum
und Beschaftigung notwendi gen Gitern“ (KOM 2008) 699) wird hi ngewi esen.

Zu (1): Rohstoffe wie Sand, Kies und Kohlenwasserstoffe sind ein wertvolles Wirtschaftsgut. lhre
Gewinnung findet auf dem Meer besondere Standortvoraussetzungen vor, die nicht mit denen an Land
vergleichbar sind. Aus raumordnerischer Sicht stehen in der AWZ fir die Aufsuchung und Gewinnung
von Rohstoffen in groRem Umfang Flachen zur Verfligung. Die Aufsuchung und Gewinnung von
Rohstoffen soll unter Beachtung des Fachrechts (Bergrecht, Umwelt- und Naturschutzrecht) umfassend
ermoglicht und entwickelt werden.

Zu (2): Die Rohstoffvorkommen in der AWZ — insbesondere die von Kohlenwasserstoffen — sind derzeit
nur ansatzweise erforscht. In weitrdumigen Erlaubnisfeldern finden vielfaltige Aufsuchungsaktivitaten
statt. Die hierbei gewonnenen Kenntnisse gilt es durch die dafiir zustandigen Fachbehdrden
systematisch und dauerhaft zu dokumentieren und auszuwerten. Nur bei einem ausreichenden
Wissensstand kann die Raumordnung ihre volle Steuerungskraft entfalten. Zur Sicherung von Flachen fir
die Rohstoffgewinnung — d. h. inshesondere das Freihalten von Nutzungen, die einer spateren
Gewinnung entgegenstehen kénnten — sind belastbare Kenntnisse tUber Rohstoffvorkommen notwendig.
Diese kénnen dann ggf. die Grundlage fiir eine kiinftige Fortschreibung des Raumordnungsplans und

Nicht-amtliche Lesefassung. Amtliche Fassung: recht.bund.de recht.nulegal.eu
Quelle: Bundesamt fur Justiz (Archivstand), abgerufen 02.07.2026 Seite 10 von 37



nu:legal Anlage AWZ Ostsee-ROV

daruber hinaus fur eine langfristige und nachhaltige Sicherung der Rohstoffvorkommen im Interesse
kunftiger Generationen sein.

Zu (3): Entsprechend der raumordnerischen Leitlinie, dass ortsfeste Nutzungen reversibel sein mussen,
d. h. nur voribergehend und zeitlich begrenzt stattfinden durfen, sind bauliche Anlagen im
Zusammenhang mit der Férderung von Rohstoffen nach Aufgabe der Nutzung zurtickzubauen. Diese
Festlegung steht im Einklang mit den einschlagigen internationalen sowie nationalen Regelungen, wie
Artikel 60 Absatz 3 SeeRUbk, der IMO-Resolution zu Offshore-Installationen, § 55 Absatz 2 BBergG, §
29 FIsBergV sowie dem OSPAR-Beschluss 98/3 Uiber die Entsorgung aul3er Betrieb genommener
Offshore-Anlagen (BGBI. 1999 Il S. 618, 619). Demnach ist die Entsorgung durch Versenken
(Einbringen) und das vollstandige oder teilweise Zuriicklassen aul3er Betrieb genommener
Offshore-Installationen zur Aufsuchung oder Gewinnung von Kohlenwasserstoffen grundsatzlich
verboten, sodass ein von den Festlegungen fiir den Riickbau von Rohrleitungen und Seekabeln bzw.
Windenergieanlagen abweichendes Ziel formuliert wird. Die Anordnung sowie die Ausgestaltung des
Ruckbaus im Einzelfall obliegen der zustandigen Fachbehérde.

Zu (4): Die Gewinnung von Rohstoffen im Meer ist in der Regel flachenintensiver als an Land, somit ist
auch das Konfliktpotenzial mit anderen Nutzungen verhaltnismafig hoch. Zudem sind Bodenschéatze
begrenzt, ortsgebunden und nicht vermehrbar. Aus diesem Grund sollte die Gewinnung von Rohstoffen
mdglichst flachensparend und konzentriert geschehen. Die Rohstoffe Sand und Kies einer Lagerstétte
sollten so vollstédndig wie mdglich gewonnen werden, soweit dieses mit den Belangen der Meeresumwelt
und unter Erhalt einer fur die Regeneration von Lebensgemeinschaften erforderlichen
Restsedimentschicht vereinbar ist. So kdnnen unvermeidbare Beeintrdchtigungen, die mit der Gewinnung
von Rohstoffen und der ErschlieBung neuer Lagerstatten einhergehen, reduziert werden. Dies entspricht
zudem auch der Leitvorstellung einer sparsamen Flacheninanspruchnahme (siehe Kapitel 2.4).

Zu (5): Die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs sollen durch das Aufsuchen und Gewinnen von
Rohstoffen nicht beeintrachtigt werden.

Zu (6): Um das Risiko der Beschadigung von Rohrleitungen und Seekabeln zu reduzieren und um die
Moglichkeiten der Reparatur nicht zu beeintréchtigen, ist bei Ma3hahmen der Rohstoffgewinnung auf
vorhandene Rohrleitungen und Seekabel gebiihrend Ricksicht zu nehmen und ein angemessener
Abstand zu diesen einzuhalten. Die Definition eines angemessenen Abstandes ist im Einzelfall zu klaren,
da er sich nach den konkreten Bedingungen vor Ort richtet, wie z. B. nach der Wassertiefe. Dieses Ziel
wird zudem gestitzt durch die Festlegung eines Vorbehaltsgebietes fiir Rohrleitungen (siehe Kapitel
3.3.1).

Zu (7): Fur den Fall einer zeitgleichen Flacheninanspruchnahme durch Windenergienutzung und das
Aufsuchen und die Gewinnung von Rohstoffen soll eine bestmdgliche Koordination der Belange
angestrebt werden. Mal3geblich hierfiir sollen von den zustdndigen Fachbehérden noch zu entwickelnde
und abzustimmende Kriterien zur vertréglichen Ausgestaltung der Nutzungen sein.

Zu (8): Bei der Fischerei handelt es sich um eine traditionelle Meeresnutzung, fir die eigenstéandige
raumordnerische Festlegungen jedoch derzeit nur schwer moglich sind (siehe Kapitel 3.6.2). In
Fischereien, in denen dies wegen starker Variabilitat auch zukinftig nicht moglich ist, muss somit eine
Berucksichtigung der Belange im Rahmen von Festlegungen fiir andere Nutzungen stattfinden. Dieses
gilt demzufolge auch bei der Gewinnung von Rohstoffen.

Zu (9): Entsprechend der Leitvorstellung zum Schutz der Meeresumwelt sollen nachteilige Auswirkungen
auf die naturlichen Funktionen und die 6kosystemare Bedeutung des Meeres durch das Aufsuchen und
die Gewinnung von Rohstoffen vermieden werden. Zur weiteren Minimierung sollen die beste
Umweltpraxis (,best environmental practice®) gemaR dem Helsinki-Ubereinkommen sowie der jeweilige
Stand der Technik beriicksichtigt werden.
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Um eine moglichst umweltvertragliche Gewinnung zu gewébhrleisten, sollen die vorhabenbezogenen
Auswirkungen der Rohstoffgewinnung auf die Meeresumwelt im Rahmen eines Monitorings nach
Vorgaben der Genehmigungsbehdrde untersucht und dargelegt werden. Das angestrebte Monitoring
kann durch entsprechende Vorgaben in den jeweiligen Genehmigungsbescheiden geregelt werden
und entspricht der Genehmigungspraxis der Fachbehdrden. Die Ergebnisse des vorhabenbezogenen
Monitorings werden in das Monitoring der Durchfiihrung des Raumordnungsplans einbezogen.

§ 2 Absatz 2 Nummer 8 ROG 1998 (vgl. § 2 Absatz 2 Nummer 6 ROG) verbindet den Schutz, die
Pflege und die Entwicklung von Natur und Landschaft mit den Erfordernissen eines
Biotopverbundsystems. Es ist noch nicht ausreichend erforscht, inwieweit die durchgangigeren und
barrierearmen marinen Okosysteme im gleichen Male wie die terrestrischen Okosysteme auf
raumordnerisch gesicherte Biotopverbundsysteme angewiesen sind und wie mégliche Bausteine
abzugrenzen sind. Vor diesem Hintergrund sind nach jetzigem Kenntnisstand hinsichtlich eines
Biotopverbundsystems keine detaillierten Festlegungen méglich. Bei der Wahl des Standortes der
Rohstoffgewinnung sollte jedoch sichergestellt werden, dass die Ausbreitungsvorgange und
weitrdumigen 6kologischen Wechselbeziehungen der Arten und ihrer Lebensraume berticksichtigt
werden.

Bei den in Grundsatz 9 genannten Strukturen handelt es sich um Lebensraume, deren Beschadigung
oder Zerstérung auch auf3erhalb der Natura-2000-Gebiete vermieden werden soll. Nach derzeitigem
Kenntnisstand besteht die Mdglichkeit, dass die genannten Strukturen auch auf3erhalb der
Vorkommen in den Natura-2000-Gebieten auftreten. Jedoch ist zum jetzigen Zeitpunkt keine konkrete
Verraumlichung moglich. Sollten jedoch bei ndheren Untersuchungen beispielsweise im konkreten
Verfahren zur Genehmigung der Rohstoffgewinnung die genannten Strukturen aufgefunden werden,
ist diesen bei der Entscheidungsfindung ein besonderes Gewicht einzuraumen.

Zu (10): Im Meeresboden kénnen sich Kulturgiiter von archaologischem Wert befinden, wie z. B.
Bodendenkmale, auch Siedlungsreste oder historische Schiffswracks. Eine grol3e Anzahl solcher
Schiffswracks ist bekannt und in der Unterwasserdatenbank des Bundesamtes fir Seeschifffahrt und
Hydrographie (BSH) verzeichnet. Die bei den zustandigen Stellen vorhandenen Informationen sollen bei
der Festlegung eines Gewinnungsgebietes berlicksichtigt werden. Es ist allerdings nicht auszuschliel3en,
dass bei der Aufsuchung und Gewinnung von Rohstoffen bisher nicht bekannte Kulturgiter aufgefunden
werden. Um diese nicht zu beschadigen, sollen in diesem Falle in Absprache mit der zustandigen
Behorde geeignete Sicherungsmaflinahmen durchgefiihrt werden.

3.3 Rohrleitungen und Seekabel
3.3.1 Ziele und Grundsétze

Rohr | ei t ungen

(1) In demin der Karte dargestellten festgel egten Vorbehal t sgebi et Rohrleitungen wird der
Ver | egung, dem Betrieb sow e der Instandhaltung von Rohrleitungen ein besonderes Gew cht

bei gemessen. Dies ist bei der Abwagung mit anderen raunbedeutsanen Pl anungen, MaRnahmen und
Vor haben ent sprechend zu berucksi chtigen. Vorbehal t sgebi et Rohrl ei t ungen

Rohrl ei tungen und Seekabel (inkl. Seekabel zur Ableitung der in der AW erzeugten Energie)
(2) Fir die Schifffahrt festgel egte Vorranggebi ete sind von Seekabeln zur Ableitung der in
der AWZ erzeugten Energi e auf kirzestem Weg zu kreuzen, sofern eine Parallelfihrung zu

best ehenden Strukturen und baulichen Anlagen nicht ndglich ist. (Z)Fur die Schifffahrt
festgel egte Vorranggebiete sollen von Rohrleitungen und sonstigen Seekabel n nbglichst auf
kirzest em Weg gekreuzt werden, sofern eine Parallelfihrung zu bestehenden baul i chen Anl agen
nicht mbglich ist. Fur die Schifffahrt festgel egte Vorbehal tsgebi ete sollen nbglichst auf
kirzest em Weg gekreuzt werden, sofern eine Parallelfihrung zu bestehenden baulichen Anl agen
ni cht mbglich ist. Kreuzung vonCebieten fir dieSchifffahrt

(3) Rohrleitungen und Seekabel sind nach Aufgabe der Nutzung zurilckzubauen. Verursacht der
Rickbau groRere nachteilige Umeltausw rkungen als der Verbleib, ist von i hmganz oder
teilwei se abzusehen, es sei denn, der Rickbau ist aus G inden der Sicherheit und

Lei chtigkeit des Verkehrs erforderlich. (Z)Fur den Fall eines Verbleibs sollen geeignete
Uber wachungsmaRnahnmen hinsichtlich ndglicher kinftiger Gefahrdungen vorgesehen werden.
Rickbau
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(4) Durch das Verl egen, Betreiben, |Instandhalten sow e den etwai gen Verblei b nach Aufgabe
des Betriebes oder den Rickbau von Rohrleitungen und Seekabel n sollen die Sicherheit und
Lei chtigkeit des Verkehrs nicht beeintréachtigt werden. Eine Verlegung von Rohrleitungen und
Seekabel n paral |l el angrenzend an die fir die Schifffahrt festgelegten Gebiete sollte
ver m eden werden. Verkehr

(5) Bei der Wahl der Streckenfihrung von Rohrleitungen und Seekabel n soll Ricksicht auf
best ehende Nut zungen und Nut zungsrechte, Schutzgebi et sauswei sungen sowi e di e Bel ange der

Fi scherei genonmen werden. Bei der Verlegung von Seekabel n ist eine groRtndgliche Bindel ung
imSinne einer Parallelverl egung anzustreben. Zudem soll die Trassenfihrung bei Seekabel n
mogl i chst parallel zu vorhandenen Strukturen und baulichen Anl agen gewdhlt werden.
Kreuzungen von Seekabel n sowohl untereinander als auch nmit anderen bestehenden und

gepl anten Rohrl eitungen und Seekabel n sollen so weit w e niglich verm eden werden. Auf
bereits vorhandene Rohrl ei tungen und Seekabel ist bei der Wahl des Streckenverlaufs fir
neue Rohrl ei tungen und Seekabel gebihrend Ricksicht zu nehnen und ein angenmessener Abstand
ei nzuhal ten. (2Z) Ricksicht nahneauf ausgelbt eNut zungen/ best ehendeNut zungsr echt e

(6) Bei der Verlegung von Rohrleitungen und Seekabel n sollen zur M nim erung nbglicher

Beei ntrachti gungen der Meeresumaelt bei der Querung sensibler Habitate die artspezifisch
besonders storanfalligen Zeitr&aume vermnm eden werden. Nachteilige Ausw rkungen auf die
Meeresumael t, insbesondere die natirlichen Funktionen und die 6kosystemare Bedeutung des
Meeres, durch das Verlegen, Betreiben, |nstandhalten sow e den etwai gen Verbleib nach

Auf gabe des Betriebes oder den Rickbau von Rohrlei tungen und Seekabel n sol |l en verm eden
werden. Die beste Umwel tpraxis (,best environmental practice“) genal dem

Hel si nki - Uber ei nkonmen sowi e der jeweilige Stand der Technik sollen beriicksichtigt werden.
Ausbr ei t ungsvor gange und weitraum ge kol ogi sche Wechsel bezi ehungen von Tier- und
Pflanzenarten i m Meer sollen bei der Wahl des Streckenverlaufs von Rohrleitungen und
Seekabel n ber licksi chti gt werden. Di e Beschadi gung oder Zerstorung von Sandbénken, Riffen
sowi e abgrenzbaren Bereichen nmit Vorkommen schutzwirdi ger Bent hosl ebensgenei nschaften als
besonders sensi bl e Lebensraune soll bei der Verlegung und dem Betrieb von Rohrleitungen und
Seekabel n ver m eden werden. Ei nschrankung desVerl egezeitrauns/ Schut zder Meer esumel t

(7) Bei der Trassenwahl fur die Verlegung von Rohrleitungen und Seekabel n sollen bekannte
Fundstel l en fur Kul turguter bericksichtigt werden. Sollten bei der Planung oder Verlegung
von Rohrl eitungen und Seekabel n bi sher nicht bekannte i m Meeresboden befindliche

Kul tur gt er auf gefunden werden, sollen entsprechende MalRnahnen zur Sicherung des

Kul turgutes getroffen werden. Kulturgiter

Seekabel zur Ableitung der in der AW erzeugten Energie

(8) Die Ableitung der in der AW gewonnenen Energie zu geei gneten Ubergangsstellen an der
Grenze zum Kiist enmeer ist sicherzustellen. (Z)Am Ubergang zum Kiist enmeer sind Seekabel zur
Abl ei tung von in der AWZ erzeugter Energie durch den in der Karte gekennzei chneten

Zi el korridor zu fuhren. (Z)Der Zielkorridor gilt fir Seekabel zur Ableitung von in der AW
erzeugter Energie i m Ubergangsberei ch zum Kistenneer wie folgt:-nit Streckenfihrung in

Ri chtung Lubm n (Meckl enbur g-Vor ponmrern) : Kartenausschnitt A (Z)Ist imBereich des

Ziel korridors mt der genannten Streckenfihrung di e raumiche Auf nahnekapazitéat erschopft,
sol | der Kabelverlauf fur zuséatzlich erforderlich werdende Kabel systenme nibglichst gebindelt
und in Abstinmung nit dem betrof fenen Kistenl and zu geei gneten Ubergangsstell en an der
Grenze zum Kist ennmeer erfol gen. Der oben genannte Ziel korridor und di e Regel ungen gel ten
ent sprechend fur etwai ge anderweitige technische Losungen, die fur di e Netzanbi ndung von

O f shore- W ndparks realisiert werden bzw. realisiert werden sollen. (Z) Ubergang

zunKust enneer/ Definition von Ziel korri doren

(9) Bei der Verlegung von Seekabeln zur Ableitung von in der AW erzeugter Energie ist eine
gr 63t mbgl i che Bundel ung i m Si nne einer Parall el fihrung zuei nander anzustreben. Zudem sol
di e TrassenfuUhrung nmbglichst parallel zu bestehenden Strukturen und baulichen Anl agen
gewahl t werden. Kreuzungen von Seekabel n zur Ableitung von in der AWZ erzeugter Energie
sowohl untereinander als auch nmit anderen bestehenden und gepl anten Rohrl ei tungen und
Seekabel n sollen so weit wi e noglich verm eden werden. Bindel ung undParal | el f Ghrung

der Kabel ver | auf e/ Ver nei dungvon Kreuzungen

(10) Bei der Wahl der Verlegetiefe von Seekabel n zur Ableitung von in der AW erzeugter
Energi e Verlegetiefen sollen insbesondere die Bel ange der Schifffahrt und der Fischerei
sowi e des Schutzes der Meeresummelt berilcksichtigt werden. Verlegetiefen

(11) Zur Verneidung bzw. Verm nderung kunul ativer Auswi rkungen soll eine zeitliche
Gesant koor di nati on der Verl egearbeiten von Seekabeln zur Ableitung von in der AW erzeugter
Ener gi e vorgesehen werden. ZeitlicheKoordination

(12) Zum Schutz der Meeresummelt soll bei der Verlegung von Seekabeln zur Ableitung von in
der AWZ erzeugter Energie ein niglichst schonendes Verl egeverfahren gewahlt werden.

Ver | egever f ahren

3.3.2 Begrundung
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Rechtlicher Hi ntergrundDi e Verl egung von unterseei schen Kabel n und Rohrl eitungen auf dem
Fest | andsockel genieRt grundséatzlich die von Artikel 58 SeeRUbk gewdhrte Freiheit. Nach
Artikel 79 Absatz 2 SeeRUok darf der Kiistenstaat das Legen oder die Unterhal tung dieser
Kabel oder Rohrleitungen nicht behindern, vorbehaltlich seines Rechts, angenessene
MaRBnahmen zur Erforschung des Festlandsockels, zur Ausbeutung seiner natirlichen Ressourcen
und zur Verhiitung, Verringerung und Uberwachung der Verschmutzung durch Rohrleitungen zu
ergreifen. Die Festlegung der Trasse fir das Legen sol cher Rohrleitungen auf dem

Fest| andsockel bedarf der Zustimung des Kiustenstaates (Artikel 79 Absatz 3 SeeRUbk). Des
Weiteren darf der Kistenstaat nach Artikel 79 Absatz 4 SeeRUbk Bedi ngungen fir Kabel oder
Rohr | ei tungen festlegen, die in sein Hoheitsgebi et oder sein Kiustennmeer fihren, oder er
darf seine Hoheitsbefugni sse Uber Kabel und Rohrleitungen begrunden, die im Zusammenhang
mt der wi ssenschaftlichen oder wirtschaftlichen Nutzung des Festl andsockel s oder der AWZ
gebaut oder genutzt werden. Zudem besagt Artikel 79 Absatz 5 SeeRUbk, dass die Staaten beim
Legen unterseei scher Kabel oder Rohrleitungen auf bereits vorhandene Kabel oder

Rohr | ei tungen gebuhrend Ricksi cht nehnen niissen. | nsbesondere durfen die Mglichkeiten far
di e Reparatur vorhandener Kabel oder Rohrleitungen nicht beeintrachtigt werden. H nsichtlich
des Genehmi gungsverfahrens ist eine weitere Differenzierung der Rohrleitungen und Seekabel
not wendi g. Wahrend Rohrl ei tungen sowi e transnati onal e Seekabel nach § 133 BBer gG genehm gt
werden, handelt es sich bei Seekabeln zur Ableitung von in der AW erzeugter Energie um
»Einrichtungen, die anderen wirtschaftlichen Zwecken di enen“, welche nach 8§ 1 Absatz 2
Nunmrer 2 SeeAnl V zu genehmi gen sind. Fir Rohrleitungen besteht ab einer bestimten Lange
und ei nem besti mten Unfang nach dem Gesetz uber die Umeltvertraglichkeitsprifung in der
Fassung der Bekannt machung vom 25. Juni 2005 (BGBl. | S. 1757, 2797) (UVPG in Verbindung
mt 8§ 133 Absatz 2a BBergG die Pflicht zur Durchfihrung einer U/P. Nach § 17 Absatz 2a des
Ener gi ewi rtschaft sgesetzes vom 7. Juli 2005 (B&BI. | S. 1970, 3621) (EnWg haben die

Bet rei ber von Ubertragungsnetzen, in deren Regel zone di e Netzanbi ndung von O fshore- Anl agen
erfolgen soll, die Leitungen von dem Unspannwerk der O fshore-Anlagen bis zu demtechni sch
und wirtschaftlich giinstigsten Verkniipfungspunkt des nachsten Ubertragungs- oder
Verteilernetzes zu errichten und zu betrei ben; di e Netzanbi ndungen nissen zu dem Zei t punkt
der Herstellung der technischen Betriebsbereitschaft der O fshore-Anlagen errichtet sein.
Ab dem Zeitpunkt der Errichtung gilt diese Leitung als Teil des Energieversorgungsnet zes.

Di ese Regelung des § 17 Absatz 2a EnWG gilt genaR § 118 Absatz 3 EnWG nur fir

O fshore- Anl agen, mit deren Errichtung bis zum 31. Dezenber 2015 begonnen worden ist.

Bei Rohrleitungen und Seekabeln sind unterschiedliche Festlegungen zu treffen, da der Regelungsbedarf
in Teilen verschieden ist. Dies ergibt sich insbesondere durch den erhéhten Steuerungshedarf fir Kabel
zur Ableitung von in der AWZ erzeugter Energie. Zwar birgt jedes einzelne Kabel fur sich ein nur geringes
Konfliktpotenzial, allerdings ist durch den geplanten Ausbau der Offshore-Windenergie auch eine
entsprechende Zunahme der Anzahl der Stromkabel absehbar, welche einen Regelungsbedarf auslost.
Weitere raumordnerische Regelungen, die das Konfliktpotenzial sowohl untereinander als auch mit
anderen Nutzungen minimieren und zudem eine geordnete Abfilhrung an das landseitige Netz
sicherstellen, sind demnach notwendig.

Nach der vorgenommenen Aufteilung gelten fiir Rohrleitungen die Festlegungen Nr. 1 bis 7 und fir
Seekabel die Festlegungen Nr. 2 bis 12, wobei sich die Festlegungen Nr. 8 bis 12 auf die Seekabel zur
Ableitung der in der AWZ erzeugten Energie beschranken.

Zu (1): Entlang der beantragten Rohrleitung Baltic Gas Interconnector (BGI) wird ein Vorbehaltsgebiet
Rohrleitungen inklusive eines beidseitigen Schutzabstandes von 500 m festgelegt. Somit wird fiir diese
geplante Rohrleitung sichergestellt, dass andere Nutzungen Ricksicht auf deren spezielle
Schutzerfordernisse nehmen. Dies ist notwendig, weil der Trassenverlauf der Leitung in der danischen
AWZ schon feststeht und die deutsche AWZ in diesem Bereich auf3erst schmal ist (ca. 6 km), so dass fir
den vorgesehenen Trassenverlauf nur geringe raumliche Abweichungsmoglichkeiten bestehen. Diese
Festlegung wird — nach Realisierung von BGI — unterstiitzt durch die Festlegung Nr. 5 sowie die
Festlegungen bei den entsprechenden Nutzungen, dass bei bestimmten Mal3nahmen gebiihrende
Rucksicht auf bereits vorhandene Rohrleitungen und Seekabel zu nehmen ist.

Zu (2): Zur Minimierung des Konfliktpotenzials ist es grundsétzlich winschenswert, dass Vorranggebiete
fur Schifffahrt auf moéglichst kurzem Wege gekreuzt werden. Dies gilt wegen der Vielzahl der zu
erwartenden Kabelsysteme im besonderen Male fiir die Seekabel zur Ableitung der in der AWZ
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erzeugten Energie, sodass eine Kreuzung auf kiirzestem Wege als Ziel festgelegt wird, es sei denn, eine
Parallelfihrung zu vorhandenen Strukturen und baulichen Anlagen ist méglich. Fur sonstige Seekabel,
die nicht der Ableitung der in der AWZ erzeugten Energie dienen, ist die Festlegung als Ziel derzeit nicht
erforderlich. Durch eine Parallelfiihrung zu vorhandenen Strukturen kann die Flacheninanspruchnahme
reduziert werden. Da beispielsweise beiderseits einer Rohrleitung bereits ein Ankerverbot gilt, ist die
zusatzliche Einschrénkung fur die Schifffahrt verhaltnismafig gering. Von dieser Zielfestlegung sind die
bei Inkrafttreten des Raumordnungsplans nach der SeeAnlV genehmigten Kabel ausgenommen, was
auch fur den Fall einer etwaig erforderlichen Verlangerung dieser Genehmigungen gilt. Wegen
unterschiedlicher technischer Gegebenheiten (u. a. Verlegeradius, Druckverhaltnisse) wird fiir die
Kreuzung von Vorranggebieten fiir die Schifffahrt durch Rohrleitungen lediglich ein Grundsatz zur
maglichst kurzen Kreuzung festgelegt. Vor diesem Hintergrund sollen auch Vorbehaltsgebiete fir
Schifffahrt méglichst auf kiirzestem Wege gekreuzt werden, sofern eine Parallelfiihrung zu bestehenden
Strukturen und baulichen Anlagen nicht méglich ist. Das festgelegte Ziel und die Grundséatze bewegen
sich im Rahmen der Vorgaben des SeeRUbk.

Zu (3): Entsprechend der raumordnerischen Leitlinie, dass ortsfeste Nutzungen reversibel sein sollen, d.
h. méglichst nur vortibergehend und zeitlich begrenzt stattfinden sollen, sind Rohrleitungen und Seekabel
nach Aufgabe der Nutzung zurtickzubauen. Die Anordnung sowie die Ausgestaltung des Riickbaus im
Einzelfall obliegen der zustdndigen Fachbehoérde. Fur den Fall, dass der Riickbau gréf3ere nachteilige
Umweltauswirkungen verursacht als der Verbleib, ist vom Riickbau ganz oder teilweise abzusehen, es
sei denn, Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs erfordern den Rickbau. Der Riickbau ist auch dann
erforderlich, wenn mit der Rohrleitung oder dem Seekabel toxische Stoffe in wirkungsrelevanter Art und
Weise oder Menge in der Meeresumwelt verbleiben wiirden. Bei einem Verbleib sollte zudem im Sinne
einer nachwirkenden Verpflichtung seitens des Betreibers durch geeignete Uberwachungsmalnahmen
sichergestellt werden, dass auch kiinftig mit keinen Gefédhrdungen anderer Nutzungen durch die
verbliebenen Rohrleitungen oder Seekabel zu rechnen ist. So sollten beispielsweise die Lage und die
ausreichende Uberdeckung regelmaRig tiberpriift werden. Diese Festlegung steht im Einklang mit
internationalen und nationalen Regelungen wie insbesondere Artikel 79 Absatz 4 SeeRUbk, wonach der
Kistenstaat Bedingungen fur Kabel oder Rohrleitungen festlegen kann, die in sein Hoheitsgebiet oder
Kistenmeer flhren.

Rohrleitungen und Seekabel (ohne stromabfiihrende Kabel)

Ein Rickbau ist insbesondere dann vorzunehmen, wenn durch den Verbleib der Rohrleitung oder des
Seekabels im oder auf dem Meeresboden nach Ende der Nutzung eine Gefahrdung des Lebens oder
der Gesundheit von Personen oder von Sachgitern oder eine Beeintrachtigung Uberwiegender
offentlicher Interessen zu besorgen ist, die nicht durch eine Befristung und durch Bedingungen oder
Auflagen verhitet oder ausgeglichen werden kénnen. Dies ergibt sich aus den Regelungen des § 133
Absatz 2 BBergG, der auf Transit-Rohrleitungen im Sinne des § 4 Absatz 10 BBergG Anwendung
findet, d. h. auf solche Rohrleitungen, die vom Festlandsockel oder vom Gebiet eines anderen Staates
in den Festlandsockel der Bundesrepublik Deutschland fihren oder diesen durchqueren. Die
zugrunde liegenden Wertungen lassen sich aber auch auf andere Rohrleitungen und Seekabel
Ubertragen.

Eine Beeintrachtigung tUberwiegender 6ffentlicher Interessen liegt gemaf § 132 Absatz 2 Nummer 3
BBergG insbesondere dann vor, wenn

a) der Betrieb und die Wirkung von Schifffahrtsanlagen und -zeichen,

b) die Benutzung der Schifffahrtswege und des Luftraumes, die Schifffahrt, der Fischfang und die
Pflanzen- und Tierwelt in unvertretbarer Weise,

c¢) das Legen, die Unterhaltung und der Betrieb von anderen Unterwasserkabeln und Rohrleitungen
sowie ozeanografische oder sonstige wissenschaftliche Forschungen mehr als nach den
Umstanden unvermeidbar
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beeintréchtigt wirden,
d) eine Verunreinigung des Meeres zu besorgen ist oder
e) die Sicherheit der Bundesrepublik Deutschland geféhrdet wird.

Stromabfuhrende Kabel Fir stromabfiihrende Kabel von Offshore-Windenergieparks trifft der § 12
SeeAnlV eine vergleichbare Regelung. Danach sind stromabfiihrende Kabel von
Offshore-Windenergieparks in dem Umfang zu beseitigen, wie sie ein Hindernis fur den Verkehr
darstellen oder der Schutz der Meeresumwelt, die Erfordernisse der Raumordnung oder sonstige
Uberwiegende 6ffentliche Belange dies erfordern. Dabei sind gemaR § 12 Absatz 2 SeeAnlV die
allgemein anerkannten internationalen Normen zur Beseitigung als Mindeststandards zu
berticksichtigen. Der Rickbau ist im jeweiligen Zulassungsverfahren durch entsprechende
Regelungen (z. B. als Auflage) sicherzustellen.

Zu (4): Die Verlegung, der Betrieb, die Instandhaltung sowie der etwaige Verbleib nach Aufgabe des
Betriebes oder der Riickbau von Rohrleitungen und Seekabeln sollen so durchgefiihrt werden, dass die
Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs nicht beeintrachtigt werden. Dies beinhaltet, dass die fur die
Schifffahrt festgelegten Gebiete so wenig wie mdglich tangiert werden. Eine Streckenfiihrung parallel
angrenzend zu diesen Gebieten soll vermieden werden. Die in Festlegung Nr. 2 genannten Regelungen
dienen ebenfalls dazu, mdgliche Beeintrachtigungen der Schifffahrt durch Rohrleitungen und Seekabel zu
reduzieren.

Zu (5): Im Zuge der Konfliktminimierung sollten bei der Wahl der Streckenfiihrung von Rohrleitungen und
Seekabeln mdglichst friihzeitig bestehende Nutzungen/Nutzungsrechte und eigentumséhnliche Rechte
sowie Schutzgebietsausweisungen (insbesondere in Natura-2000-Gebieten) berticksichtigt werden. Eine
Streckenfihrung aul3erhalb dieser Gebiete ist anzustreben. Auch auf die Belange der Fischerei sollte
frihzeitig Rucksicht genommen werden. Hierbei handelt es sich um eine traditionelle Meeresnutzung, fur
die derzeit eigenstandige raumordnerische Festlegungen jedoch nur schwer mdglich sind (siehe Kapitel
3.6.2). In Fischereien, in denen dies wegen starker Variabilitdt auch zukinftig nicht méglich ist, muss
somit eine Bertcksichtigung der Belange im Rahmen von Festlegungen fiir andere Nutzungen
stattfinden.

Um Auswirkungen auf andere Nutzungen und den Koordinierungsbedarf untereinander sowie mit
anderen Nutzungen zu minimieren und madglichst wenig Zwangspunkte fur kiinftige Nutzungen zu
schaffen, sollen Seekabel méglichst gebindelt werden. Eine Bindelung im Sinne der Parallelfihrung
reduziert zudem Zerschneidungseffekte. Diese kdnnen weiter minimiert werden, wenn eine
Kabelfuhrung parallel zu bestehenden Strukturen und vorhandenen baulichen Anlagen gewahlt wird.
Entsprechend dem Grundsatz der Parallelfiihrung sollten Kreuzungen sowohl der Seekabel
untereinander als auch mit weiteren Rohrleitungen und Seekabeln so weit wie méglich vermieden
werden. Kreuzungsbauwerke weisen eine erhdhte Storanfalligkeit und damit einen erhéhten
Wartungsaufwand auf und fiihren somit wiederum zu einem erhéhten Verkehrsaufkommen durch
Wartungs-/Reparaturschiffe, welches es zu vermeiden gilt.

Um das Risiko der Beschadigung bereits vorhandener Rohrleitungen und Seekabel zu reduzieren und
um die Moglichkeiten der Reparatur nicht zu beeintréchtigen, ist bei der Wahl der Streckenfihrung
neuer Rohrleitungen und Seekabel auf bereits vorhandene gebiihrend Ricksicht zu nehmen und ein
angemessener Abstand einzuhalten. Die Definition eines angemessenen Abstandes ist im Einzelfall
zu klaren, da er sich nach den konkreten Bedingungen vor Ort richtet. Dieses Ziel wird zudem gesttitzt
durch die Festlegung eines Vorbehaltsgebietes fiir Rohrleitungen (Nr. 1).

Zu (6): Die Verlegung von Rohrleitungen und Seekabeln fihrt zu unvermeidbaren Beeintrachtigungen
verschiedener Lebensraume. Um die negativen Auswirkungen auf sensible Lebensrdume zu begrenzen,
sollen Verlegearbeiten nur in Zeitrdumen stattfinden, in denen sich die jeweiligen Populationen nicht in
besonders storanfalligen Lebensphasen befinden. Die Bestimmung entsprechender Zeitrdaume ist
Aufgabe der jeweiligen Fachbehorde.
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Darlber hinaus sollen entsprechend der Leitvorstellung zum Schutz der Meeresumwelt nachteilige
Auswirkungen auf die natlrlichen Funktionen und die 6kosystemare Bedeutung des Meeres durch die
Verlegung, den Betrieb, die Instandhaltung sowie den etwaigen Verbleib nach Aufgabe des Betriebes
oder durch den Ruckbau von Rohrleitungen und Seekabeln vermieden werden. Fir den Fall, dass
Rohrleitungen nach Aufgabe des Betriebes im Meer verbleiben, sollen diese von umweltschédlichen
Substanzen geleert werden. Zur weiteren Minimierung sollen die beste Umweltpraxis (,best
environmental practice*) gemaR dem Helsinki-Ubereinkommen sowie der jeweilige Stand der Technik
beriicksichtigt werden.

§ 2 Absatz 2 Nummer 8 ROG 1998 (vgl. 8 2 Absatz 2 Nummer 6 ROG) verbindet den Schutz, die
Pflege und die Entwicklung von Natur und Landschaft mit den Erfordernissen eines
Biotopverbundsystems. Es ist noch nicht ausreichend erforscht, inwieweit die durchgangigeren und
barrierearmen marinen Okosysteme im gleichen MafRe wie die terrestrischen Okosysteme auf
raumordnerisch gesicherte Biotopverbundsysteme angewiesen sind und wie mégliche Bestandteile
abzugrenzen sind. Vor diesem Hintergrund sind nach jetzigem Kenntnisstand hinsichtlich eines
Biotopverbundsystems zwar keine detaillierten Festlegungen mdglich. Bei der Wahl des
Streckenverlaufs von Rohrleitungen und Seekabeln sollte jedoch sichergestellt werden, dass die
Ausbreitungsvorgéange und die weitrdumigen 6kologischen Wechselbeziehungen der Arten und ihrer
Lebensraume bertcksichtigt werden.

Bei den in diesem Grundsatz genannten Strukturen handelt es sich um Lebensraume, deren
Beschéadigung oder Zerstérung auch auf3erhalb der Natura-2000-Gebiete vermieden werden soll.
Nach derzeitigem Kenntnisstand besteht die Mdglichkeit, dass die genannten Strukturen auch
aul3erhalb der Vorkommen in den Natura-2000-Gebieten auftreten. Jedoch ist zum jetzigen Zeitpunkt
keine konkrete Verrdumlichung méglich. Sollten jedoch bei naheren Untersuchungen beispielsweise
im konkreten Verfahren zur Genehmigung von Rohrleitungen und Seekabeln die genannten
Strukturen aufgefunden werden, ist diesen bei der Entscheidungsfindung ein besonderes Gewicht
einzurdumen.

Zu (7): Im Meeresboden kdnnen sich Kulturgiter von archaologischem Wert befinden, wie z. B.
Bodendenkmale, auch Siedlungsreste oder historische Schiffswracks. Eine groRe Anzahl solcher
Schiffswracks ist bekannt und in der Unterwasserdatenbank des BSH verzeichnet. Die bei den
zustandigen Stellen vorhandenen Informationen sollten bei der Auswahl einer geeigneten Trasse fur
Rohrleitungen und Seekabel berticksichtigt werden. Es ist allerdings nicht auszuschlieRen, dass bei
naheren Untersuchungen einer geeigneten Trasse oder bei der Verlegung von Rohrleitungen und
Seekabeln bisher nicht bekannte Kulturgiter aufgefunden werden. Um diese nicht zu beschadigen, sollen
in diesem Falle in Absprache mit der zustéandigen Behérde geeignete SicherungsmalRnahmen
durchgefiuhrt werden.

Zu (8): Da Kabel zur Ableitung von in der AWZ erzeugter Energie eine Anbindung an das landseitige
Stromnetz benétigen, ist es notwendig, die Filhrung der Kabel zu geeigneten Ubergangspunkten an der
Grenze zum Kustenmeer sicherzustellen. Dies geschieht abgestimmt mit den Anforderungen im
Kistenmeer, die sich insbesondere aus geeigneten Einspeisepunkten in das
Hoch-/Héchstspannungsnetz an Land ergeben.

In dem Bereich, wo es nach jetzigem Kenntnisstand moglich ist, wird im Ubergangsbereich zum
Kistenmeer zur angestrebten Biindelung von Seekabeln ein Zielkorridor festgelegt, durch welchen
Kabel zur Ableitung von in der AWZ erzeugter Energie zu fuhren sind. Hierdurch sollen die Kabel an
dieser Stelle so weit wie moglich konzentriert und zur weiteren Ableitung in Richtung landseitiges
Stromnetz gebiindelt werden. Je nach Ubertragungstechnik sind fiir die Ableitung der in einem
Windpark gewonnenen Energie mehrere Kabelsysteme erforderlich. Ein Kabelsystem kann dabei aus
mehreren Einzelkabeln bestehen, die in einer Hille zusammengefasst werden. Zur besseren
Lesbarkeit wird die Lage des Gates in der Planzeichnung in vergroertem Mafstab im Ausschnitt A
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dargestellt.

Die Lage des Zielkorridors am Ubergang zum Kiistenmeer kniipft an raumordnerische Festlegungen
und anderweitige planerische Erwédgungen des Kistenlandes Mecklenburg-Vorpommern an. Dies
beinhaltet das raumordnerisch festgelegte marine Vorbehaltsgebiet Leitungen im Greifswalder
Bodden in Mecklenburg-Vorpommern, das wiederum die technischen Gegebenheiten des
Hoch-/Hdchstspannungsnetzes mit geeigneten Einspeisepunkten beriicksichtigt.

Gemal Festlegung Nr. 2 sind VTG auf kiirzestem Wege — also rechtwinklig — zu kreuzen, es sei denn,
eine Parallelfiihrung zu vorhandenen Strukturen und baulichen Anlagen ist méglich.

Die Dimensionierung des Zielkorridors am Ubergang zum Kiistenmeer ergibt sich aus der Addition der
Abstande zwischen den Kabelsystemen, die aus dem zu erwartenden technischen Raumbedarf der
Betreiber und der Platzsituation am Ubergang zum Kiistenmeer sowie aus dem entsprechenden
Schutzabstand zu beiden Seiten folgt. Dabei werden alle Kabelsysteme bericksichtigt, fur die in
absehbarer Zeit ein Koordinierungsbedarf prognostiziert wird. Dies sind in Richtung Lubmin zurzeit
sechs Kabelsysteme.

Fur die Ermittlung angemessener Abstiande zwischen den Kabelsystemen am Ubergabepunkt zum
Kustenmeer sind der Ausschluss gegenseitiger thermischer Beeinflussung sowie ein ausreichender
Sicherheitsabstand im Falle von ReparaturmafRnahmen zugrunde zu legen.

Ist in den Bereichen des Zielkorridors mit der genannten Streckenfiihrung die rdumliche
Aufnahmekapazitat erschopft, soll der Trassenverlauf fiir zuséatzlich erforderlich werdende
Kabelsysteme mdglichst gebindelt und in Abstimmung mit dem betroffenen Kistenland zu geeigneten
Ubergangsstellen an der Grenze zum Kiistenmeer erfolgen. Somit wird sichergestellt, dass flexibel auf
eine mdogliche, zurzeit nicht absehbare veranderte Sachlage reagiert werden kann. Damit wird auch
kiinftig dem Konzentrationsgedanken Rechnung getragen.

Der o. g. Zielkorridor und die Regelungen gelten entsprechend fur etwaige anderweitige technische
Ldsungen, die z. B. der gemal § 17a Absatz 2a in Verbindung mit § 118 Absatz 3 EnWG fir die
Netzanbindung von Offshore-Windparks zustandige Ubertragungsnetzbetreiber z. B. im Sinne einer
Biindelung realisiert. Sie kdnnen auch eine Grundlage fur kiinftige grenziiberschreitende
Entwicklungen wie z. B. den Aufbau eines européischen Offshore-Windenergienetzes darstellen.
Zu (9): Um Auswirkungen auf andere Nutzungen, den Koordinierungsbedarf untereinander sowie mit
anderen Nutzungen zu minimieren und moglichst wenig Zwangspunkte fir kinftige Nutzungen zu
schaffen, sollen Seekabel zur Ableitung von in der AWZ erzeugter Energie moglichst geblindelt werden.
Eine Bindelung im Sinne der Parallelfihrung reduziert zudem Zerschneidungseffekte. Diese kénnen
weiter minimiert werden, wenn — auch aul3erhalb von Gebieten fur die Schifffahrt (vgl. Festlegung Nr. 4) —
eine Kabelfiihrung parallel zu vorhandenen Strukturen und baulichen Anlagen gewahlt wird. Fir die
Ermittlung angemessener Abstdnde zwischen den Kabelsystemen sind der Ausschluss gegenseitiger
thermischer Beeinflussung sowie ein ausreichender Sicherheitsabstand im Falle von
Reparaturmaflinahmen zugrunde zu legen. Dabei ist auch die gemeinsame Nutzung — soweit mdglich —
von Leitungen durch mehrere Betreiber wiinschenswert, was die Anzahl der Kabelsysteme reduzieren
kénnte. Dadurch kénnen der Flachenbedarf und die Umweltauswirkungen bei Verlegung und Rickbau
vermindert werden. Planungen fur ein der Kiste vorgelagertes europaweites Windenergienetz zur
Netzanbindung von Offshore-Windparks sind fur eine Darstellung im Plan noch nicht hinreichend
konkretisiert. Entsprechend dem Grundsatz der Parallelfiihrung sollten Kreuzungen sowohl der Seekabel
zur Ableitung von in der AWZ erzeugter Energie untereinander als auch mit weiteren Rohrleitungen und
Seekabeln so weit wie mdglich vermieden werden. Kreuzungsbauwerke weisen eine erhdhte
Storanfalligkeit und damit einen erh6hten Wartungsaufwand auf und fiihren somit wiederum zu einem
erhohten Verkehrsaufkommen durch Wartungs-/Reparaturschiffe, welches es zu vermeiden gilt.

Zu (10): Bei der Wahl der Verlegetiefe von Seekabeln zur Ableitung von in der AWZ erzeugter Energie
sind verschiedene Belange untereinander abzuwégen. Die Belange der Schifffahrt, der fischenden
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Fischereifahrzeuge sowie des Meeresumweltschutzes sollen besonders beriicksichtigt werden.

Auf der einen Seite kann mit gro3erer Verlegetiefe das Konfliktpotenzial mit anderen Nutzungen
reduziert werden, wie z. B. die Gefahr der Beschadigung durch Ankerwurf oder durch
Schleppnetze/Scherbretter. Die Gefahr des Freispilens von Kabeln und der Beschadigung wird
gesenkt, womit Instandhaltungskosten reduziert und die mit Reparaturarbeiten moglicherweise
einhergehenden Beeintrachtigungen fur Verkehr und Umwelt erheblich reduziert werden kdnnen. Bei
einer groReren Verlegetiefe kdnnen zudem eine mogliche Temperaturerhéhung im Sediment begrenzt
sowie die Auswirkungen elektromagnetischer Felder reduziert werden, was auch auf der
Zulassungsebene zu beriicksichtigen ist. Auf der anderen Seite ergibt sich mit zunehmender
Verlegetiefe ein hoher bautechnischer und wirtschaftlicher Mehraufwand. Da mehr Material fur den
Aushub umgelagert werden muss, sind auch verstarkt negative Auswirkungen auf die Umwelt sowie
ein wiederum erhéhtes Stoérpotenzial fiir die Schifffahrt zu befirchten. Zwischen diesen Belangen ist
ein bestmadglicher Ausgleich anzustreben.

Zu (11): Fur die Verlegearbeiten benachbarter Kabelsysteme soll eine zeitliche Gesamtkoordination
angestrebt werden. Somit kdnnen die Anzahl der stérenden Eingriffe reduziert und mégliche kumulative
Auswirkungen vermieden bzw. vermindert werden.

Zu (12): Um mdgliche negative Auswirkungen auf die Meeresumwelt durch die Verlegung von Seekabeln
zur Ableitung von in der AWZ erzeugter Energie zu minimieren, sollte das Verlegeverfahren gewéhlt
werden, welches die geringsten Eingriffe und Auswirkungen auf die Meeresumwelt erwarten I&asst.

3.4 Wissenschaftliche Meeresforschung
3.4.1 Grundsatze

(1) In den in der Karte dargestellten festgel egten Vorbehal t sgebi eten Forschung wird der
Dur chf ihrung wi ssenschaftlicher Forschungshandl ungen ei n besonderes Gewi cht bei gemessen.
Dies ist bei der Abwagung mit anderen raunbedeut sanen Pl anungen, MaRBnahnmen und Vor haben
ent sprechend zu bericksi chti gen. Vorbehal t sgebi et eFor schung

(2) Geplante Nutzungen sollen zur Sicherung von Langzeituntersuchungsrei hen zu vorhandenen
Messst ati onen ei nen angenessenen Abstand ei nhalten. Abstand zuMessstati onen

(3) Ergebnisse wi ssenschaftlicher Meeresforschung sollen zur nbglichst groRfl achi gen

Er kl &rung Okosystenmarer Zusammenhange fortl aufend erfasst und zuganglich gemacht werden, um
somit eine w chtige Gundl age fur eine nachhal tige Entw cklung der AWZ zu schaf fen.

G of3f | &chi geEr fassung zur Er kl &r ungdkosyst emar er Zusanmenhange

(4) Durch die Durchfihrung von Forschungshandl ungen sollen die Sicherheit und Leichtigkeit
des Verkehrs nicht beeintrachtigt werden. Verkehr

(5) Nachteilige Ausw rkungen auf die Meeresumwel t, insbesondere auf die naturlichen

Funkti onen und di e 6kosystenare Bedeutung des Meeres, durch di e Durchfihrung von

For schungshandl ungen sollen so weit wi e nbglich vern eden werden. Die beste Umel tpraxis
(,best environnental practice*) gemdR dem Hel si nki - Uber ei nkonmen sowi e der jeweilige Stand
der Techni k sol | en bericksichtigt werden. Schutz der Meeresumel t

(6) Bei der Standortwahl fir nmeeresw ssenschaftliche Forschungsaktivitéaten sollen bekannte
Fundst el l en von Kul turgitern bericksichtigt werden. Sollten bei der Durchfihrung von

For schungsakti vi taten bisher nicht bekannte i m Meeresboden befindliche Kul turgiter

auf gef unden werden, sollen entsprechende MaBnahmen zur Sicherung des Kul turgutes getroffen
wer den. Kul turguter

3.4.2 Begrindung

Rechtlicher HintergrundNach Artikel 238 SeeRUbk besteht in der AW das Recht auf

wi ssenschaftliche Meeresforschung. Sie unterliegt jedoch nach Artikel 240 SeeRUbk der

Ei nschrdnkung, dass sie andere zul dssi ge Nutzungen des Meeres nicht ungerechtfertigt

beei ntréachti gen darf. Andere Nutzungen missen di e Forschung i m Gegenzug gebihrend

beriicksi chtigen. Der Kiistenstaat hat nach Artikel 245 SeeRUbk das Recht, die

wi ssenschaftliche Forschung zu regel n. Forschungshandl ungen in Bezug auf den Festl andsockel
si nd daher nach § 132 BBer gG genehmni gungspflichtig.

In der AWZ finden vielfaltige Tatigkeiten der Meeresforschung statt. Nur zum Teil sind diese verbunden
mit der Installation von ortsfesten Anlagen, die jedoch auf Grund geringer GréRe nicht raumbedeutsam
sind und somit keinen weitergehenden Regelungsbedarf auslésen, zumal sie in der Regel temporarer
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Natur sind. Kurzfristige Nutzungsgenehmigungen ohne eine langfristige vorherige Festlegung von
Standorten werden dementsprechend auch kiinftig mdglich sein.

Zu (1): Als Vorbehaltsgebiete Forschung werden Bereiche festgelegt, in denen groR3flachige
Langzeitforschungsreihen insbesondere zur Untersuchung von Fischbestanden durchgefiihrt werden,
welche durch unvertragliche Nutzungen, insbesondere durch bauliche Installationen, in ihrer Fortfiihrung
gefahrdet werden kénnten. Um Aussagen Uber Verdnderungen in der Fischfauna, z. B. im
Zusammenhang mit klimatischen Verdnderungen, zu erhalten, sind Untersuchungen Uber mehrere Jahre
in denselben Gebieten notwendig. Vor diesem Hintergrund wird der Forschung in diesen Gebieten ein
besonderes Gewicht gegentiber anderen Nutzungen eingeraumt, um eine Fortfihrung der
Forschungsaktivitaten sicherzustellen.

Zu (2): Die vorhandenen Messstationen von Behdrden und Forschungsinstituten fihren in der Regel
Langzeitmessungen durch. Um diese Untersuchungsreihen zur Grundlagenforschung sowie zur
Umweltiberwachung nicht zu gefédhrden und damit zu entwerten, sollten Nutzungen, die diese
Messungen beeintrachtigen kdnnten, einen angemessenen Abstand einhalten, welcher im Einzelfall zu
bemessen ist.

Zu (3): Beim Meer handelt es sich um einen Lebens- und Naturraum, Gber dessen
Wirkungszusammenhénge im Einzelnen haufig nur ungentigend Kenntnisse vorhanden sind. Prognosen
Uber mogliche Auswirkungen, Wechselwirkungen oder kumulative Wirkungen auf die Meeresumwelt, z.
B. durch die Ausiibung bestimmter Nutzungen, fehlt haufig eine gesicherte Basis. Vor diesem
Hintergrund ist es notwendig, die Ergebnisse meereswissenschaftlicher Forschungen zu erfassen, um so
sukzessive moglichst grof3flachige Erkenntnisse Uber 6kosystemare Zusammenhénge zu gewinnen.
Diese Kenntnisse sollen fur das Monitoring der Durchfihrung des Raumordnungsplans herangezogen
werden. Grundsatzlich sollte zudem die Zugéanglichkeit der Ergebnisse wissenschaftlicher
Meeresforschung sichergestellt werden. Nur bei einem ausreichenden Kenntnisstand ist die Gestaltung
einer nachhaltigen Entwicklung der AWZ mdglich.

Zu (4) und (5): Grundsétzlich genieR3t die Forschung in der AWZ die gemaR Artikel 238 SeeRUbk
garantierte Freiheit, jedoch unter der Pramisse, dass andere zuldssige Nutzungen nicht ungerechtfertigt
beeintrachtigt werden diirfen (Artikel 240 SeeRUbk). Vor diesem Hintergrund sind entsprechend der
Leitvorstellung zum Schutz der Meeresumwelt nachteilige Auswirkungen auf die Meeresumwelt,
insbesondere die natirlichen Funktionen und die 6kosystemare Bedeutung des Meeres, durch die
Durchfiihrung wissenschaftlicher Forschungshandlungen zu vermeiden. Zur weiteren Minimierung sollen
die beste Umweltpraxis (,best environmental practice) gemaR dem Helsinki-Ubereinkommen sowie der
jeweilige Stand der Technik berticksichtigt werden. Dariiber hinaus sollen diese so durchgefiihrt werden,
dass die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs nicht beeintréchtigt werden.

Zu (6): Im Meeresboden kdnnen sich Kulturgiter von archaologischem Wert befinden, wie z. B.
Bodendenkmale, auch Siedlungsreste oder historische Schiffswracks. Eine grol3e Anzahl solcher
Schiffswracks ist bekannt und in der Unterwasserdatenbank des BSH verzeichnet. Die bei den
zustandigen Stellen vorhandenen Informationen sollten bei der Auswahl von Standorten fur die
meereswissenschaftliche Forschung beriicksichtigt werden. Es ist allerdings nicht auszuschlie3en, dass
bei der Durchfiihrung von Forschungsaktivitaten bisher nicht bekannte Kulturguter aufgefunden werden.
Um diese nicht zu beschéadigen, sollen in diesem Falle in Absprache mit der zustandigen Behorde
geeignete Sicherungsmaflinahmen durchgefihrt werden.

3.5 Energiegewinnung, insbesondere Windenergie
3.5.1 Ziele und Grundsétze

(1) I'n den in der Karte festgel egten Vorranggebi eten fir Wndenergie wird der Gewi nnung von
W ndenergi e Vorrang vor anderen raunbedeut samen Nutzungen ei ngeraunt. Soweit raunbedeutsane
Pl anungen, MaBnahmen und Vorhaben in di esen Gebieten mt der Funktion des Vorranggebietes

W ndenergi e nicht vereinbar sind, sind diese ausgeschl ossen. (Z) Vorranggebi et eW ndenergi e
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(2) Durch die Errichtung und den Betrieb von Anlagen zur Energi egewi nnung in

Vor ranggebi eten fir Wndenergi e darf die Sicherheit des Verkehrs nicht beeintréachtigt
werden. (Z) Verkehr |

(3) O fshore-W ndenergi eanl agen aulRer hal b der dafir vorgesehenen Vorranggebiete sind in den
Nat ur a- 2000- Gebi et en unzul d@ssi g. Ausgenommen von di eser Regel ung sind bereits genehm gte
O f shor e- W ndener gi epar ks bzw. O fshore- W ndenergi eparks, die bei Inkrafttreten des
Rauror dungspl ans pl anungsrechtlich verfestigt waren. (2)

(4) Nach Aufgabe der Nutzung sind O fshore-W ndenergi eanl agen zur iickzubauen. Verursacht der
Rickbau groRere nachteilige Umeltausw rkungen als der Verbleib, ist von i hmganz oder
teilwei se abzusehen, es sei denn, der Rickbau ist aus G inden der Sicherheit und

Lei chtigkeit des Verkehrs erforderlich. (Z) Rickbau

(5) Die einzelnen W ndenergi eanl agen i n den ent sprechenden W ndener gi eparks sol |l en

migl i chst fl achensparend angeordnet werden. Anordnung vonW ndener gi eanl agen

(6) Durch die Errichtung und den Betrieb von Anl agen zur Energi egewi nnung sollen die
Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs nicht beeintréachtigt werden. Verkehr II

(7) D e Nabenhohe von O fshore- W ndener gi eanl agen darf maxi mal 125 m Gber NN betragen.

Di ese Beschrankung gilt nur fir O fshore-W ndenergi eanl agen, die in Sichtweite der Kiste
oder der Inseln errichtet werden. (Z) Hdéhenbegrenzung

(8) Fur den Fall einer zeitgleichen Fl a&cheni nanspruchnahnme durch W ndenergi enut zung sow e
durch das Aufsuchen und di e Gewi nnung von Rohstoffen soll eine bestnbgliche Koordination
der Bel ange nach MaRgabe der von den zustandi gen Fachbehdrden zu entw ckel nden Kriterien
angestrebt werden. Rohstoffe

(9) Bei MaBnahmen zur Energi egewi nnung i st auf vorhandene Rohrleitungen und Seekabel
gebihrend Ricksicht zu nehnmen und ei n angenessener Abstand ei nzuhalten. (Z) Rohrleitungen
undSeekabel

(10) Die Bel ange der Fischerei und der Verteidigung sollen bei Planung, Betrieb und Bau von
Anl agen zur Energi egewi nnung ber tcksi chti gt werden. Fischerei undVerteidigung

(11) Bei der konkreten Ausgestaltung von Errichtung und Betrieb von Anl agen zur

Ener gi egewi nnung sol |l en nachteilige Ausw rkungen auf die Meeresumwel t, insbesondere die
nat irlichen Funktionen und di e 6kosystenare Bedeutung des Meeres verm eden werden. Die
beste Umel tpraxis (,best environmental practice*) gendaR dem Hel si nki - Uber ei nkonmen sowi e
der jeweilige Stand der Techni k sollen bericksichtigt werden. Die Ausw rkungen der

Ener gi egewi nnung auf die Meeresumwelt sol |l en nach den Vorgaben der Genehmi gungsbehdrde im
Rahmen ei nes vor habenbezogenen Monitorings untersucht und dargel egt

wer den. Ausbr ei t ungsvor gadnge und wei traum ge ©6kol ogi sche Wechsel bezi ehungen von Tier- und
Pflanzenarten i m Meer sollen bei der Wahl von Standorten zur Energi eerzeugung

ber ticksi chti gt werden. Di e Beschadi gung oder Zerstorung von Sandbanken, Riffen sow e
abgrenzbaren Berei chen mt Vorkomen schutzwir di ger Bent hosl ebensgenei nschaften al s
besonders sensi bl e Lebensraunme durch di e Energi egewi nnung soll vernm eden werden. Schutz
der Meer esumiel t

(12) Bei der Standortwahl fir O fshore-W ndenergi eparks soll en bekannte Fundstellen von
Kul turgutern bericksichtigt werden. Sollten bei der Planung oder Errichtung von

O f shor e- W ndener gi epar ks bi sher nicht bekannte i m Meeresboden befindliche Kul turguter

auf gef unden werden, sollen entsprechende MaBnahnen zur Sicherung des Kulturgutes getroffen
wer den. Kul turgiter

3.5.2 Begruindung

Rechtlicher Hi ntergrundD e i m Raunordnungspl an festgel egt en Vorranggebiete fir Wndenergie
sind Ziele der Raunordnung im Sinne von 8 3 Numrer 2 ROG 1998 (vgl. 8 3 Absatz 1 Nummer 2
ROG) und entfalten rechtliche Bi ndungsw rkung nach § 4 ROG 1998 (vgl. 8 4 ROG. Danmit sind
Nut zungen, die mt der W ndenergi egewi nnung nicht vereinbar sind, in den Vorranggebieten
fur Wndenergi e unzul assi g. Das Vorranggebi et hat also imH nblick auf andere

ent gegenst ehende Nut zungen ei ne Frei hal t ef unkti on zugunsten der vorrangi gen Nutzung

W ndenergi e. Nach der in § 2 Absatz 2 SeeAnlV geregelten Raunordnungskl ausel sind bei der
Ent schei dung lber den Antrag auf Genehm gung ei nes O fshore-Wndparks die Ziele der
Raunordnung zu beachten sowi e die G undséatze der Raunmordnung und die in Aufstellung
befindlichen Ziele der Raunordnung zu bericksi chtigen. Di e Festl egung ei nes Vorranggebi et es
nach 8§ 7 Absatz 4 ROG 1998 (vgl. 8 8 Absatz 7 ROG erfolgte — vergleichbar der Festlegung
von besonderen Ei gnungsgebi eten nach § 3a SeeAnlV — erst nach Prifung der Ceeignetheit

di eser Fl ache fur die vorrangi ge Nutzung. Gundl age hierfur sind i nsbesondere die

Er gebni sse der Strategi schen Umel t prifung sowi e der Abwagung mit anderen, durch die

Festl egung fur di e vorrangi ge Nutzung berihrten Bel angen. Die UVP-Pflicht bleibt davon
unber Ghrt . W ndener gi eanl agen bedirfen in der AW der Projektgenehm gung nach der SeeAnl V.
Nach 8§ 2 Absatz 1 SeeAnlV dient die Genehnigungspflicht der Abwehr von Gefahren fur die
Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs, fir die Meeresummelt und fir sonstige

Uberw egende o6ffentliche Bel ange. Auf die Mtteilung der Konmi ssion an das Européai sche
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Parl anent, den Rat, den Europai schen Wrtschafts- und Sozi al ausschuss und den Ausschuss der
Regi onen , O f shor e- W ndenergi e: Zur Errei chung der energiepolitischen Ziele fir 2020 und
danach erforderliche MaBnahmen* vom 12. Dezenber 2008 (KOM 2008) 768) w rd hingew esen.

Die Offshore-Windenergie ist aus Griinden des Klimaschutzes und zur weiteren Entwicklung einer
nachhaltigen Energieversorgung zu fordern. Auf der Grundlage des Integrierten Energie- und
Klimaprogramms der Bundesregierung vom 5. Dezember 2007 soll der Anteil der Erneuerbaren Energien
an der Stromversorgung nach der am 1. Januar 2009 in Kraft getretenen Neufassung des EEG bis zum
Jahr 2020 auf mindestens 30 Prozent erhdht und danach kontinuierlich gesteigert werden. Dazu soll die
Offshore-Windenergie maf3geblich beitragen (bis zu 25 000 MW bis zum Jahr 2030; Néheres siehe
Kapitel 2.3).

Bereits im Jahr 2002 hatte die Bundesregierung eine Strategie zur Windenergienutzung auf See
entwickelt, in der unter Beteiligung aller betroffenen Ressorts konfliktarme Flachen als potenzielle
Eignungsgebiete fir Windenergie nach § 3a SeeAnlV identifiziert wurden. Diese Gebiete wurden im
Rahmen des Festlegungsverfahrens insbesondere hinsichtlich der Belange der Schifffahrt sowie der
Meeresumwelt naher untersucht. Bis zum 31. Dezember 2005 traten Festlegungen fiir die Gebiete
-Kriegers Flak” und ,Westlich Adlergrund” in der Ostsee (ca. 32 km nordwestlich bzw. norddstlich von
Rugen) in Kraft. Nach Einbeziehung weiterer Belange und abschlieBender Abwégung konnte auch auf
Ebene der Raumordnung eine besondere Eignung dieser Flachen fur die Nutzung zur
Windenergieerzeugung festgestellt werden, sodass diese Gebiete als Vorranggebiete fir Windenergie in
den Raumordnungsplan ibernommen werden, so wie es auch § 18a Absatz 3 Satz 2 ROG 1998
vorsieht.

Zu (1): Die Vorranggebiete fiir Windenergie dienen vorrangig der Gewinnung der Windenergie, andere
raumbedeutsame Nutzungen haben dieses zu beachten.

Der Vorrang der Gewinnung von Windenergie schliel3t die Errichtung von Windenergieanlagen,
notwendigen Nebenanlagen wie Konverterplattformen, Umspannwerken und Messplattformen ein,
ebenso die Verlegung von stromableitenden Kabeln in dem jeweiligen Vorranggebiet und ggf. auch
aus weiteren Vorranggebieten fur Windenergie bzw. von Windparks auf3erhalb von Vorranggebieten.

Auf das Ziel Nr. 5 in Kapitel 3.3.1, auf bereits vorhandene Rohrleitungen und Seekabel bei der Wahl
des Streckenverlaufs fir neue Seekabel gebiihrend Ricksicht zu nehmen und einen angemessenen
Abstand einzuhalten, wird hingewiesen.

Die festgelegten Vorranggebiete der Ostsee haben eine Ausdehnung von insgesamt ca. 130 km2. In
den Vorranggebieten sind drei Windparks mit insgesamt 240 Anlagen genehmigt worden, wobei noch
keine Windenergieanlage (WEA) errichtet wurde (Stand: Oktober 2009). Fiur weitere vier Windparks in
den festgelegten Vorranggebieten mit angestrebten 61 Anlagen liegen dem BSH Antrage vor. Dieses
ergibt in der Summe 301 WEA mit einer rechnerischen Leistung von bis zu 1 505 MW (bei
Verwendung von 5-MW-Anlagen). Somit kann mit den Vorranggebieten ein wichtiger Beitrag zum
Erreichen der kurz- bis mittelfristigen Ausbauziele der Bundesregierung geleistet werden. Die
Festlegung von Vorranggebieten hat keinen Einfluss auf Windenergieparkgenehmigungen auf3erhalb
dieser Gebiete und andert insbesondere nichts an der Verpflichtung gemal § 17 Absatz 2a EnWG,
Windparks unabhéngig davon an das Netz anzuschlie3en, ob sie innerhalb oder auf3erhalb von
Vorranggebieten liegen. Eine zeitliche Reihenfolge der Netzanbindung von Offshore-Windparks ist mit
der Festlegung der Vorranggebiete nicht vorgegeben.

Gesant gr6Be (kmR)) Cenehnigte Parks (WEA) Max MWV (genehm gte Parks) Beantragte Parks (VEA)
Max. MN (beantragte Parks) Bel egungsgrad

Vor ranggebi et e Nordsee 880 13 (809) 4 045 9 (544) 2 720 42 %

Vor ranggebi ete Cstsee 130 3 (240) 1 200 4 (61) 305 71 %

Par ks auferhal b der Vorranggebiete 9 (720) 3 600 2 (90) 450

Gesant 1 010 25 (1 769) 8 845 15 (695) 3 475 46 %
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Tabelle: Flachenfestlegungen sowie aktuelle Planungs- und Genehmigungslage fur
Offshore-Windenergie (Angaben zur Nordsee nur nachrichtlich)

Militarische Belange wurden bei der Auswahl der Gebietsfestlegungen fur die Windenergie ebenfalls
berticksichtigt. Dieses geschah im Einzelnen wie folgt:

- ,Kriegers Flak“: Das Vorranggebiet fir Windenergie fuhrt zu keiner erheblichen Beeintrachtigung
der Belange des Militars. Dies hat die Priifung im Rahmen des Verfahrens zur Festlegung des
besonderen Eignungsgebietes nach der SeeAnlV ergeben. Das Bundesministerium der
Verteidigung (BMVQ) hat zugunsten des Vorranggebietes fur Windenergie das U-Boottauchgebiet
Bravo 1 sowie einen kleinen Teil des U-Boottauchgebietes Bravo 2 aufgegeben. Wéahrend der
Bauphasen der WEA wird die Nutzung fir U-Bootiibungen in dem verbleibenden
U-Boottauchgebiet Bravo 2 eingeschrénkt, jedoch bestehen laut BMVg keine Einwande gegen die
Errichtung von WEA in diesem Bereich.

- ,Westlich Adlergrund“: Das Vorranggebiet fir Windenergie flhrt zu keiner erheblichen
Beeintrachtigung der Belange des Militars. Dies hat die Prufung im Rahmen des Verfahrens zur
Festlegung des besonderen Eignungsgebietes nach der SeeAnlV ergeben. Das Vorranggebiet liegt
im Luftwarngebiet (Gefahrengebiet) ED-D 47 C, welches laut Auskunft der
Wehrbereichsverwaltung Nord von der Luftwaffe in einer Hohe von 2 100 — 9 200 m in Zukunft
vermehrt genutzt werden wird. Schief3tibungen werden in dem Luftwarngebiet (Gefahrengebiet)
ED-D 47 C nicht durchgefiihrt. GemaR der Stellungnahme des BMVg zur Festlegung des
besonderen Eignungsgebietes ,Westlich Adlergrund“ bestehen keine Einwande gegen eine
Nutzung fur Offshore-Windenergie, wenn die UbungsschielRgebiete ED-D 47 A und B fiir den
militarischen Flug- und Schiel3betrieb uneingeschrankt nutzbar bleiben. Es ist daher darauf
hinzuweisen, dass in den UbungsschieRgebieten der Luftwaffe ED-D 47 A und B sowie im
ArtillerieschieBgebiet ,Pommersche Bucht* keine raumbedeutsamen, den Ubungsbetrieb der
Bundeswehr etwaig beeintrachtigenden Festlegungen getroffen werden.
Zu (2): Die Sicherheit des Verkehrs darf auch durch die Energiegewinnung in den Vorranggebieten nicht
beeintrachtigt werden, dies gilt insbesondere fiir die periphere Bebauung. Zur Gewahrleistung der
Sicherheit der Schifffahrt, aber auch der Anlagen, richtet die Genehmigungsbehdrde nach § 7 SeeAnlV
um die Anlagen Sicherheitszonen insbesondere bei angrenzenden Vorrang- bzw. Vorbehaltsgebieten fur
die Schifffahrt ein. Die Vorranggebiete fiir Windenergie sind nach grol3raumiger Betrachtung und unter
Berucksichtigung der Belange der Seeschifffahrt so gewahlt, dass eine ordnungsgeméafie und nach den
Regeln der guten Seemannschaft betriebene Schifffahrt auch weiterhin gefahrlos méglich ist, auch wenn
jede Errichtung eines Offshore-Bauwerkes ein Schifffahrtshindernis darstellt und somit ein
Gefahrdungspotenzial verkorpert (siehe auch die Festlegungen der besonderen Eignungsgebiete nach §
3a SeeAnlV, z. B. ,Westlich Adlergrund*, S. 13 ff.). Auf Zulassungsebene sollen zudem unter
Berucksichtigung der konkreten Windparkkonfigurationen Risikoanalysen fur Einzelvorhaben sowie
kumulative Betrachtungen der Risiken durch mehrere Windparks in rdumlicher Nahe erstellt und von der
Genehmigungsbehdrde in die Entscheidung lGber das Vorhaben einbezogen werden. Dieses entspricht
der aktuellen Genehmigungspraxis. Ggf. kann in den Genehmigungsbescheiden das Vorhalten von
Notschleppkapazitaten angeordnet werden (siehe die Festlegungen der besonderen Eignungsgebiete
nach § 3a SeeAnlV, z. B. ,Westlich Adlergrund®, S. 15).

Zu (3): AuRerhalb der Vorranggebiete fiir Windenergie sind Offshore-Windenergieanlagen in den
Natura-2000-Gebieten mit Ausnahme bereits genehmigter bzw. bei Inkrafttreten des Raumordnungsplans
planungsrechtlich verfestigter Offshore-Windenergieparks unzuléassig. Damit werden ca. 56 Prozent der
deutschen AWZ der Ostsee von der Nutzung durch Offshore-Windenergieanlagen freigehalten.

Als planungsrechtlich verfestigt gelten Projekte, sobald die 6ffentliche Bekanntmachung und die
Auslegung der Antragsunterlagen sowie der Unterlagen nach 8 6 UVPG (in der Regel in Form einer
Umweltvertraglichkeitsstudie) gemaf § 9 Absatz 1b UVPG erfolgt sind. Das Vorhaben muss
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aulRerdem im Zeitpunkt der Beurteilung der planungsrechtlichen Verfestigung unter materiellen
Gesichtspunkten als grundsétzlich genehmigungsfahig bewertet werden.

Wie unter Punkt 1 dargelegt, gibt es zum Zeitpunkt des Inkrafttretens des Raumordnungsplans
Planungen fir Offshore-Windenergieparks innerhalb der Vorranggebiete der Ostsee mit einer
Gesamtleistung von bis zu 1 505 MW. Damit das Ausbauziel der Bundesregierung von ca. 25 000 MW
(Kustenmeere und AWZ in der Nordsee und Ostsee insgesamt) bis 2030 erreicht werden kann,
schlie3t der Raumordnungsplan Windparkprojekte auf3erhalb der festgelegten Vorranggebiete — mit
Ausnahme der Natura-2000-Gebiete — nicht aus; dies gilt insbesondere fiir die Weil3flachen des
Plans. Vielmehr richtet sich die Zulassigkeit nach der SeeAnlV; in dem dort vorgesehenen
Genehmigungsverfahren sind Einzelfragen zur Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs, zur
Meeresumwelt oder zu sonstigen Uberwiegenden 6ffentlichen Belangen zu klaren.

Bei der zuklnftigen Ausweisung neuer Vorranggebiete fir Windenergie im Wege der Plananderung
mussen diese neuen Gebiete grofRraumig so angeordnet werden, dass eine Barrierewirkung nicht
oder nur in minimalem Umfang auftritt. Dieses gilt sowohl fir den Seeraum, insbesondere in Bezug
auf die Seeschifffahrt, als auch fur den Luftraum, insbesondere in Bezug auf den Vogelzug. Fur die
Seeschifffahrt sind insbesondere groRraumige Verbindungsachsen zu beriicksichtigen. Fur den
Vogelzug gilt besonderes Augenmerk den Gebieten mit starkem Zugvogelaufkommen insbesondere
zwischen Lolland und Fehmarn bzw. Schonen und Mecklenburg-Vorpommern.

Zu (4): Entsprechend der raumordnerischen Leitlinie, dass ortsfeste Nutzungen reversibel sein mussen,
d. h. nur voriibergehend und zeitlich begrenzt stattfinden dirfen, sind auch Anlagen zur
Energiegewinnung nach Aufgabe der Nutzung zuriickzubauen. Diese Riickbaupflicht bezieht sich auch
auf Hochbauten, die der Stromableitung dienen, wie etwa Umspannstationen, und auf die parkinterne
Verkabelung. Somit wird auch einer Behinderung einer etwaigen weiteren Beplanbarkeit dieser Flache
entgegengewirkt. Die Anordnung sowie die Ausgestaltung des Riickbaus im Einzelfall obliegen der
zustandigen Fachbehdrde. Fur den Fall, dass der Ruckbau grof3ere nachteilige Umweltauswirkungen
verursacht als der Verbleib, ist von ihm ganz oder teilweise abzusehen, es sei denn, Sicherheit und
Leichtigkeit des Verkehrs erfordern den Riickbau, wodurch auch der Belang der Sicherheit der
fischenden Fischereifahrzeuge gewahrt wird. Die vollstandige Entfernung der Fundamente unterhalb der
Oberkante des Meeresbodens durfte aus Grinden der Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs nicht
erforderlich sein und im Ubrigen gréRere Auswirkungen auf die Meeresumwelt haben als der teilweise
Verbleib.

Durch die Ruckbaupflicht kdnnen langfristige Optionen der Flachennutzung offengehalten werden, da
Nachnutzungen erleichtert werden und somit ein Beitrag zur Nachhaltigkeit geleistet werden kann.
Uberdies dient sie dem Schutz der Meeresumwelt.

Zu (5): Entsprechend der Leitlinie einer sparsamen Flacheninanspruchnahme sollen Windenergieanlagen
in den Windenergieparks mdoglichst konzentriert angeordnet werden, um den Flachenverbrauch zu
minimieren.

Zu (6): Auf Grund der hohen Bedeutung des Verkehrs sollen auch auRerhalb der Vorranggebiete fiir
Windenergie die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs durch die Energiegewinnung nicht
beeintrachtigt werden. Eine ordnungsgemafe und nach den Regeln der guten Seemannschaft
betriebene Schifffahrt ist auch weiterhin generell gefahrlos maéglich.

Zu (7): Um mdgliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes, wie es von Land aus wahrgenommen
wird, bzw. von Belangen des Tourismus so weit wie mdglich zu minimieren, durfen
Offshore-Windenergieanlagen maximal eine Nabenhthe von 125 m tber NN aufweisen. Diese
Beschrankung gilt nur fur Offshore-Windenergieanlagen, die in Sichtweite der Kuste und der Inseln
errichtet werden. Die ndhere Klarung erfolgt im Genehmigungsverfahren nach der SeeAnlV, wobei bei
der Bestimmung der Sichtweite hervorgehobene touristische Aussichtspunkte wie Promenaden zu
bertcksichtigen sind.
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Zu (8): Fur den Fall einer zeitgleichen Flacheninanspruchnahme durch Windenergienutzung und das
Aufsuchen und die Gewinnung von Rohstoffen soll eine bestmdgliche Koordination der Belange
angestrebt werden. Mal3geblich hierfiir sollen von den zustandigen Fachbehérden noch zu entwickelnde
und abzustimmende Kriterien zur vertraglichen Ausgestaltung der Nutzungen sein. Diese Notwendigkeit
fur eine Koordination der Belange gilt insbesondere fur Offshore-Windenergieparks auf3erhalb der
Vorranggebiete fir Windenergie, da sich die Rohstoffgewinnung innerhalb der Vorranggebiete im Fall
einer Unvereinbarkeit mit der Vorrangstellung der Windenergie an deren Belangen zu orientieren hat.

Zu (9): Um das Risiko der Beschadigung von Rohrleitungen und Seekabeln zu reduzieren und um die
Méoglichkeiten der Instandhaltung nicht zu beeintrachtigen, ist bei Malinahmen der Energiegewinnung auf
vorhandene Rohrleitungen und Seekabel gebiihrend Rucksicht zu nehmen. Es ist ein angemessener
Abstand zu diesen einzuhalten. Die Definition eines angemessenen Abstandes ist im Einzelfall zu klaren,
da er sich nach den konkreten Bedingungen vor Ort richtet. Dieses Ziel wird zudem gesttitzt durch die
Festlegung eines Vorbehaltsgebietes fiir Rohrleitungen (siehe Kapitel 3.3.1).

Zu (10): Bei der Fischerei und der Verteidigung handelt es sich um traditionelle Meeresnutzungen, fir die
eigenstandige raumordnerische Festlegungen jedoch derzeit nur schwer (Fischerei siehe Kapitel 3.6.2)
bzw. nicht (Verteidigung siehe Kapitel 4.1) mdéglich sind. Gleichwohl sind diese Nutzungen in der AWZ
zulassig und mussen von den anderen Nutzungen berlcksichtigt werden. Entsprechend trifft die
Festlegung Nr. 10 keine (selbstandige) Regelung zugunsten der Fischerei oder der Verteidigung auf
Raumplanungsebene, vielmehr wird auf der Rechtsgrundlage von § 18a Absatz 1 Satz 1 ROG 1998 (8
17 Absatz 3 ROG) die Windenergie als wirtschaftliche Nutzug in der AWZ geregelt und im Rahmen
dieser Regelung auf die Rechtslage im Fachrecht bzw. auf Projektebene hingewiesen:
Windenergieanlagen in der AWZ bedurfen der Projektgenehmigung. Nach 8§ 2 Absatz 1 SeeAnlV dient
die Genehmigungspflicht der Abwehr von Gefahren fir die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs, fur
die Meeresumwelt und flir sonstige Uberwiegende 6ffentliche Belange. Sonstige 6ffentliche Belange sind
insbesondere auch die Belange der Fischerei und der Verteidigung; diese mussen von der
Zulassungsbehorde bei der Projektgenehmigung bzw. von der Windenergiebranche bei Planung, Bau
und Betrieb von Windenergieanlagen bertcksichtigt werden.

Zu (11): Entsprechend der Leitvorstellung zum Schutz der Meeresumwelt sollen bei der konkreten
Ausgestaltung von Errichtung und Betrieb der Anlagen zur Energiegewinnung nachteilige Auswirkungen
auf die Meeresumwelt und insbesondere die natlrlichen Funktionen des Gebietes vermieden werden.
Die konkrete Umsetzung, z. B. zum Schutz larmempfindlicher Meeressauger, ist von der
Genehmigungsbehdrde unter Berlicksichtigung der Besonderheiten des Vorhabensgebietes auf
Projektebene zu regeln. Zur weiteren Minimierung sollen die beste Umweltpraxis (,best environmental
practice”) gemaR dem Helsinki-Ubereinkommen sowie der jeweilige Stand der Technik beriicksichtigt
werden.

Um eine moglichst umweltvertragliche Energiegewinnung zu gewahrleisten, sind die Auswirkungen
auf die Meeresumwelt im Rahmen eines vorhabenbezogenen Monitorings zu untersuchen und
darzulegen. Fiir die Windenergiegewinnung sind fiir die Untersuchung und Uberwachung der
Auswirkungen von Offshore-Windenergieanlagen entsprechende vorhabenbezogene Untersuchungen
nach den Vorgaben in den bestandskraftigen Genehmigungsbescheiden durchzufiihren. Die hier
gewonnenen Ergebnisse werden fir das Monitoring der Durchfiihrung des Raumordnungsplans
herangezogen.

§ 2 Absatz 2 Nummer 8 ROG 1998 (vgl. 8 2 Absatz 2 Nummer 6 ROG) verbindet den Schutz, die
Pflege und die Entwicklung von Natur und Landschaft mit den Erfordernissen eines
Biotopverbundsystems. Es ist noch nicht ausreichend erforscht, inwieweit die durchgangigeren und
barrierearmen marinen Okosysteme im gleichen MafRe wie die terrestrischen Okosysteme auf
raumordnerisch gesicherte Biotopverbundsysteme angewiesen sind und wie mégliche Bestandteile
abzugrenzen sind. Vor diesem Hintergrund sind nach jetzigem Kenntnisstand hinsichtlich eines
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Biotopverbundsystems keine detaillierten Festlegungen méglich. Bei der Wahl von Standorten fir die
Energiegewinnung soll jedoch sichergestellt werden, dass die Ausbreitungsvorgénge und weitraumige
Okologische Wechselbeziehungen der Arten und ihrer Lebensraume beriicksichtigt werden.

Bei den in Grundsatz Nr. 11, letzter Absatz, genannten Strukturen handelt es sich um Lebensraume,
deren Beschadigung oder Zerstérung auch auf3erhalb der Natura-2000-Gebiete vermieden werden
soll. Nach derzeitigem Kenntnisstand besteht die Moglichkeit, dass die genannten Strukturen auch
auf3erhalb der Vorkommen in den Natura-2000-Gebieten auftreten. Jedoch ist zum jetzigen Zeitpunkt
keine konkrete Verrdumlichung méglich. Sollten jedoch bei naheren Untersuchungen beispielsweise
im konkreten Verfahren zur Genehmigung von Anlagen zur Energiegewinnung die genannten
Strukturen aufgefunden werden, ist diesen bei der Entscheidungsfindung ein besonderes Gewicht
einzurdumen.

Zu (12): Im Meeresboden kénnen sich Kulturgiiter von archaologischem Wert befinden, wie z. B.
Bodendenkmale, auch Siedlungsreste oder historische Schiffswracks. Eine grof3e Anzahl solcher
Schiffswracks ist bekannt und in der Unterwasserdatenbank des BSH verzeichnet. Die bei den
zustandigen Stellen vorhandenen Informationen sollten bei der Auswahl von Standorten fur die
Errichtung von Offshore-Windenergieparks berlcksichtigt werden. Es ist allerdings nicht auszuschlie3en,
dass bei der ndheren Untersuchung geplanter Standorte bzw. bei der Errichtung von
Offshore-Windenergieparks bisher nicht bekannte Kulturgiiter aufgefunden werden. Um diese nicht zu
beschédigen, sollen in diesem Falle in Absprache mit der zustédndigen Behdrde geeignete
Sicherungsmal3nahmen durchgefuhrt werden.

3.6 Fischerei und Marikultur
3.6.1 Grundséatze

Fi scherei und Mari kul tur

(1) Die Fischerei ist ein traditioneller Wrtschaftszweig, der im Ostseeraum seit
Jahrhunderten ausgeibt wird und sozial fest verankert ist. Die AWZ ist ein Raummt hohem
0kononi schen Potenzial fir die Fischerei und die verarbeitende Fischwirtschaft. Die

Mari kultur wird als zukunftig bedeutsamer Wrtschaftsfaktor angesehen. G undsétzliches

(2) Nachteilige Ausw rkungen auf die Meeresumwel t, insbesondere die natirlichen Funktionen
und di e dkosystenare Bedeutung des Meeres, durch die Fischerei sowie die Errichtung und den
Betrieb von Marikulturen sollen verm eden werden. Di e 6kol ogi schen Vorgaben zur Aquakul tur
der Verordnung (EG Nr. 834/2007 des Rates vom 28. Juni 2007 uber die

o0kol ogi sche/ bi ol ogi sche Produkti on und di e Kennzei chnung von &kol ogi schen/ bi ol ogi schen

Er zeugni ssen und zur Aufhebung der Verordnung (EWG Nr. 2092/91 (ABlI. L 189 vom 20.7.2007,
S. 19) sollen bericksichtigt werden. Die beste Umeltpraxis (,best environnental practice)
gendal dem Hel si nki - Uoer ei nkommen sowi e der jeweilige Stand der Technik sollen

ber tiicksi chti gt werden. Schutz der Meer esumel t

Fi scherei

(3) Zur dauerhaften Sicherung der fischereilichen Nutzung sollen die Fischbestéande
nachhal tig bewirtschaftet werden. Die Mtteilung der Konm ssion an den Rat und das

Eur opai sche Parl ament vom 4. Juli 2006 uber die Verw rklichung der Nachhaltigkeit im

Fi scherei sektor der EU mithilfe des Konzepts des hodchstnbglichen Dauerertrags (KOM 2006)
360) soll hierbei Bericksichtigung finden. Ebenso soll die Mtteilung der Kommi ssion an den
Rat und das Européi sche Parlament vom 11. April 2008 uber die Rolle der Genei nsamen

Fi scherei politik bei der Ursetzung ei nes dkosystenorientierten Ansatzes zur Bew rtschaftung
der Meeresgebi ete (KOM 2008) 187) Berucksichtigung finden. Nachhal ti geBew rtschaftung

(4) Bei der Fischerei sollen bekannte Fundstellen von Kulturgutern bericksichtigt werden.
Kul turguter

Mari kul t ur

(5) Die Errichtung von Anlagen fir die Mrikultur soll bevorzugt in Kombination mt bereits
vor handenen | nstallationen erfol gen. Wartung und Betrieb der vorhandenen Installationen
soll en durch die Anlage und den Betrieb von Marikulturen nicht beeintrachtigt werden.

St andort konbi nati on nmitbereits vorhandenenl nstall ationen

(6) Durch die Errichtung und den Betrieb von Marikulturen sollen die Sicherheit und

Lei chtigkeit des Verkehrs nicht beeintréachtigt werden. Verkehr

3.6.2 Begriindung
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Recht|icher HintergrundVol kerrecht Nach Artikel 56 des SeeRUbk haben die Kiist enstaaten das
souver @ne Recht zur Nutzung der | ebenden marinen Ressourcen in der AWZ. Dieses Recht ist
nach Artikel 61 ff. SeeRUbk verknipft nmit der allgeneinen Pflicht, Erhaltungs- und

Bew rt schaft ungsnmafRnahnen zu treffen, die eine dauerhafte Nutzung der Fi schbestande

gewahr | ei sten. Des Weiteren ist auf international er Ebene der Verhaltenskodex fur
verantwortungsvol | e Fi scherei der Wl ternédhrungsorgani sati on der Vereinten Nationen (,Food
and Agriculture Organization — FAO') zu nennen. Dieser ist zwar nicht unmttel bar
verbindlich, formuliert jedoch Prinzipien und VerhaltensmalBregel n fir verantwortungsvolle
Fi scherei praktiken i mlInteresse der Sicherstellung einer effektiven Erhaltung,

Bewi rt schaftung und Entwi ckl ung der | ebenden aquati schen Ressourcen unter gebuhrender

Ber licksi chti gung der Ckosystene und bi ol ogi schen Viel falt.GeneinschaftsrechtMt der
Verordnung (EWG Nr. 170/83 des Rates vom 25. Januar 1983 zur Ei nfihrung einer

genei nschaftlichen Regelung fir die Erhaltung und Bew rtschaftung der Fischereiressourcen
(ABI. L 24 vom 27.1.1983, S. 1) wurde die Geneinsanme Fischereipolitik (G-P) eingefihrt.

Di ese wurde seitdem mehrere Male reformert. Ziel der GFP ist es, die verfigbaren und
zugangl i chen | ebenden Meeresressourcen zu schitzen und zu erhalten und dafir Sorge zu
tragen, dass sie unter wirtschaftlich und sozial angenmessenen Bedi ngungen rationell,
verantwortungsvol |, dauerhaft und unter Bericksichtigung ihrer Ausw rkungen auf das
Ckosystem des Meeres bewi rtschaftet werden, und dass dabei den Bediirfni ssen sowohl der

Er zeuger als auch der Verbraucher Rechnung getragen w rd. Der Rechtsrahnmen wird im

Wesent | i chen gesetzt durch Verordnung (EG Nr. 2731/02 des Rates vom 20. Dezenber 2002 uber
di e Erhal tung und nachhal ti ge Nutzung der Fischereiressourcen i mRahmen der Genei nsanen

Fi schereipolitik (ABl. L 358 vom 31.12.2002, S. 59) (G undVO sow e die Verordnung (EG Nr.
894/ 97 des Rates vom 29. April 1997 Uber techni sche MaBnahnmen zur Erhal tung der

Fi schbest ande (ABlI. L 132 vom 23.5.1997, S. 1). Erganzt werden diese Verordnungen durch die
Fest| egung der Gesantfangmengen und Fangbedi ngungen bei der Ausibung der Fischerei.

I nsgesant ergi bt sich innerhal b der 200-Meil en-Zonen ein Meeresgebi et i m Regel ungsbereich
der EG zu demalle Mtgliedstaaten freien Zugang haben. Der Rat der Europé&i schen Union
setzt jahrlich die Gesantfangnenge, Quoten und BestandsschutznmaBnahnmen fest. Neben

Bewi rt schaftungs- und Erhal tungsregel n werden durch die G-P auch Vernarktungsregeln fur die
genei nsame Mar kt or gani sati on der Fischereierzeugni sse sowi e der Erzeugni sse der Aquakul tur
geregelt. I m Rahnen der GFP ist durch die Verordnung (EWG Nr. 3094/86 des Rates vom 7.

Okt ober 1986 Uber techni sche MaBnahmen zur Erhal tung von Fi schbestéanden (ABI. L 288 vom
11.10.1986, S. 1) ein Scholl enaufwchsgebi et (sogenannte Schol | enbox) mt

Bewi rt schaft ungsregel n ei ngeri chtet worden. Dariber hi naus hat di e Européi sche Konmi ssion
beschl ossen, zukinftig zur nachhaltigen Gestaltung des Fischereisektors das Konzept des
hoéchst mbgl i chen Dauerertrags (, maxi num sustainable yield“) zu verfolgen (Mtteilung der
Konmmi ssion an den Rat und das Européi sche Parlament vom 4. Juli 2006 uber die

Verwi rkl i chung der Nachhal tigkeit im Fischereisektor der EU mthilfe des Konzepts des
hoéchst migl i chen Dauerertrags (KOM 2006) 360). Die Geneinsane Fischereipolitik soll nach
Mtteilung der Kommi ssion auflerdem ei nen Beitrag bei der Ursetzung ei nes
Okosystenorientierten Ansatzes zur Bewi rtschaftung der Meeresgebiete leisten (Mtteilung
der Konmi ssion an den Rat und das Europai sche Parlament vom 11. April 2008 Uber die Rolle
der Genei nsanen Fischereipolitik bei der Unsetzung eines okosystenorientierten Ansatzes zur
Bew rtschaftung der Meeresgebi ete (KOM 2008) 187). Mt dem 2008 verdéffentlichten rechtlich
ni cht bi ndenden Leitfaden ,Fisheries Measures for Marine Natura 2000 Sites* stellt die
Kommi ssion eine Anleitung zur Verfigung, w e MaBnahnen fir ein Fischerei-Mnagenment in

mar i nen Nat ur a- 2000- Gebi eten in der AWZ beantragt und ei ngefihrt werden

koénnen. Bundesrecht Di e deutsche Fischereipolitik ist seit 1983 vollstandig in die G-P
integriert. Somt hat die EU imFischereisektor die fast ausschlieflliche

Recht set zungskonpetenz. Di e national e Rechtsetzung reduziert sich daher imWsentlichen auf
di e Urset zung der genei nschaftsrechtlichen Bew rtschaftungsregel ungen und Vorschriften tber
Ordnungswi dri gkei ten. Dariber hinaus besteht die Miglichkeit, die Fischerei aus G unden des
Nat ur- und Artenschutzes weiter zu reglenmentieren, soweit diese Regelungen konformmt der
GFP sind. Das Seefischereigesetz in der Fassung der Bekanntrmachung vom 6. Juli 1998 (BGBl. |
S. 1791) (SeeFischG regelt u. a. die Aufgaben und Befugni sse des Bundes und der Lander im
Hinblick auf die Kontrolle von Fischereitatigkeiten. Zudemist sie Ernfchtigungsgrundl age
fiar die Seefischereiverordnung, in welcher die Fischerei mengennméaf3ig, zeitlich oder in
anderer Wi se beschrankt wird sow e Regel ungen zu Fanggebi eten und Verbote hinsichtlich der
Fi scherei bestimter Fischarten erlassen werden kénnen. Mari kul turDi enen di e Anl agen fir
Mari kul turen wirtschaftlichen Zwecken, sind sie nach der SeeAnlV genehm gungspflichtig. Zu
beachten ist in Bezug auf die Verneidung der Verbreitung nichtheim scher Arten die
Verordnung (EGQ Nr. 708/ 2007 des Rates vom 11. Juni 2007 Uber die Verwendung nicht

hei m scher und gebi etsfrender Arten in der Aquakultur (ABlI. L 168 vom 28.6.2007, S. 1) in
Ver bi ndung mt der Verordnung (EG Nr. 506/2008 der Kommi ssion vom 6. Juni 2008 zur
Anderung von Anhang |V der Verordnung (EG Nr. 708/2007 des Rates vom 11. Juni 2007 iiber

di e Verwendung ni cht hei m scher und gebietsfrender Arten in der Aquakultur (ABI. L 149 vom
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7.6.2008, S. 36). Auf die Vorgaben der Verordnung Uber die Festsetzung des

Nat ur schut zgebi et es , Pommer sche Bucht“ vom 15. Septenber 2005 (BG&BI. | S. 2778) wrd

hi ngew esen.

Einschrankende Gebietsfestlegungen fiir die Fischerei sind auf Grund der Regelungskompetenz der EU
nicht moglich; auch ist es insbesondere wegen der Gemeinsamen Fischereipolitik der EU zurzeit wenig
sinnvoll, Fanggebiete raumlich abzugrenzen. Regelungen zur Berlcksichtigung der Belange der
Fischerei werden in erster Linie quellenbezogen bei den Nutzungen Rohstoffgewinnung, Rohrleitungen
und Seekabel sowie Energiegewinnung getroffen (siehe Kapitel 3.2, 3.3 und 3.5). Bei diesen Nutzungen
soll der Beriicksichtigung der Belange der Fischerei ein besonderes Gewicht beigemessen werden.

Zu (1): Die Fischerei ist ein traditioneller Wirtschaftszweig, der im Ostseeraum seit Jahrhunderten
ausgeubt wird und sozial fest verankert ist. Die AWZ ist ein Raum mit hohem 6konomischen Potenzial fur
die Fischerei und die verarbeitende Fischwirtschaft. Die Marikultur wird als zukinftig bedeutsamer
Wirtschaftsfaktor angesehen.

Zu (2): Entsprechend der Leitvorstellung zum Schutz der Meeresumwelt sollen bei der konkreten
Ausgestaltung der Fischerei sowie von Betrieb und Errichtung von Marikulturen nachteilige Auswirkungen
auf die Meeresumwelt und insbesondere die natirlichen Funktionen und die 6kosystemare Bedeutung
des Gebietes vermieden werden. Zur weiteren Minimierung sollen die beste Umweltpraxis (,best
environmental practice”) gemafR dem Helsinki-Ubereinkommen sowie der jeweilige Stand der Technik
berlcksichtigt werden. In der Praxis wird dies u. a. durch die Anwendung der technischen Mafl3nahmen
der GFP umgesetzt. Die vielfach angestrebte und teilweise bereits erreichte Zertifizierung fordert von den
Fischereibetrieben einen hohen Grad an umweltgerechter Fischerei. Auf die Ergebnisse des
Forschungsvorhabens des Internationalen Rates fiir Meeresforschung (ICES) zu einem
,Okosystemvertraglichen Fischereimanagement in Schutzgebieten (EMPAS)* wird hingewiesen. Dariiber
hinaus sollen Marikulturen moglichst nachhaltig betrieben werden. Daher sollen die 6kologischen
Vorgaben zur Aquakultur der Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates vom 28. Juni 2007 uber die
Okologische/biologische Produktion und die Kennzeichnung von 6kologischen/biologischen Erzeugnissen
und zur Aufhebung der Verordnung (EWG) Nr. 2092/91 (ABI. L 189 vom 20.7.2007, S. 19) bertcksichtigt
werden. Die Verordnung (EG) Nr. 708/2007 des Rates vom 11. Juni 2007 Uber die Verwendung nicht
heimischer und gebietsfremder Arten in der Aquakultur (ABI. L 168 vom 28.6.2007, S. 1) und die
Verordnung (EG) Nr. 506/2008 der Kommission vom 6. Juni 2008 zur Anderung von Anhang IV der
Verordnung (EG) Nr. 708/2007 des Rates vom 11. Juni 2007 Uber die Verwendung nicht heimischer und
gebietsfremder Arten in der Aquakultur (ABI. L 149 vom 7.6.2008, S. 36) sollen dazu beitragen, die
Ausbreitung nicht heimischer und gebietsfremder Arten durch Nutzung in der Marikultur in der Ostsee zu
verhindern.

Zu (3): Die Bewahrung der nattrlichen Ressourcen ist Voraussetzung fir ihre Nutzung. Daher sollen die
Fischbestdnde zur dauerhaften Sicherung der fischereilichen Nutzung nachhaltig bewirtschaftet werden.
Wichtiger Faktor ist hierbei die Orientierung am Konzept des hochstmdglichen Dauerertrags. Dieser
bezeichnet den gréRtmdglichen Ertrag eines Fischbestands, ohne dabei die Leistungsfahigkeit flr die
Zukunft zu verringern. Dieses Vorgehen mittels des Konzepts des héchstmdoglichen Dauerertrags
entspricht laut Mitteilung der Kommission ber die Verwirklichung der Nachhaltigkeit im Fischereisektor
der EU den Zielsetzungen der EU. Dartber hinaus haben sich die EU-Mitgliedstaaten auf dem Weltgipfel
fur Nachhaltige Entwicklung in Johannesburg 2002 auf die Umsetzung des Prinzips der Nachhaltigkeit im
Fischfang bis zum Jahr 2015 geeinigt. MaRnahmen zur Entwicklung gré3erer Fischbestédnde im Rahmen
einer nachhaltigen Nutzung sollen kiinftig im Rahmen der GFP u. a. reduzierte Fangquoten sowie weitere
MafRnahmen wie beispielsweise die Benennung von Fischerei-Schongebieten sowie Regelungen zur
Verminderung des Beifangs sowie der Rickwirfe beinhalten. Anhaltspunkte fiir die Ausgestaltung einer
nachhaltigen Bewirtschaftung bietet zudem z. B. o. g. Verhaltenskodex fiir verantwortungsvolle Fischerei
der FAO. Die Gemeinsame Fischereipolitik soll nach Mitteilung der Kommission auRerdem einen Beitrag
bei der Umsetzung eines dkosystemorientierten Ansatzes zur Bewirtschaftung der Meeresgebiete leisten
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(Mitteilung der Kommission an den Rat und das Europaische Parlament vom 11. April 2008 ber die
Rolle der Gemeinsamen Fischereipolitik bei der Umsetzung eines 6kosystemorientierten Ansatzes zur
Bewirtschaftung der Meeresgebiete (KOM(2008) 187). Die GFP schlief3t u. a. ein differenziertes
Gebietsmanagement wie z. B. bei der sogenannten Schollenbox ein.

Zu (4): Im Meeresboden kdnnen sich Kulturgiter von archaologischem Wert befinden, wie z. B.
Bodendenkmale, auch Siedlungsreste oder historische Schiffswracks. Eine grof3e Anzahl solcher
Schiffswracks ist bekannt und in der Unterwasserdatenbank des BSH verzeichnet. Die bei den
zustandigen Stellen vorhandenen Informationen sollen bei der Fischerei berticksichtigt werden.

Zu (5): Bei der Marikultur handelt es sich um einen international stark wachsenden Wirtschaftszweig,
wobei die Entwicklung vor dem Hintergrund stagnierender bzw. riicklaufiger Fischereiertrédge zu sehen
ist.

Auch wenn die Errichtung von Marikulturen in der AWZ zurzeit noch nicht absehbar ist, soll bereits
jetzt ein Rahmen fiir mogliche kiinftige Entwicklungen gegeben werden. Zur Schaffung von
Synergieeffekten bietet sich bei der Errichtung von Marikulturen die Nutzung vorhandener
Installationen — wie z. B. der Fundamente von Offshore-Windenergieanlagen — als
Verankerungsmaglichkeiten fir Aquakultursysteme an. Diese sind zur Befestigung z. B. von
Langleinen oder Kafigen notwendig. Durch eine Konzentration auf Bereiche mit bereits vorhandenen
Installationen soll ein Beitrag zur Reduzierung der Flacheninanspruchnahme durch Kombination von
Nutzungen geleistet werden. Seitens der Marikultur soll sichergestellt werden, dass die reibungslose
Wartung und der Betrieb der vorhandenen Installationen gewdhrleistet sind.

Zu (6): Die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs sollen durch Marikulturen nicht beeintrachtigt
werden. Grundsatz Nr. 5 zur Kombination von Marikulturen mit bereits vorhandenen Installationen leistet
durch die Reduzierung weiterer maglicher Hindernisse fiir die Schifffahrt hierzu einen Beitrag.

3.7 Meeresumwelt
3.7.1 Grundsatze

Meer esnat ur

(1) Die AWZ soll als Naturraumin ihren jeweilig typischen, natirlichen Auspragungen und
mt ihren Austauschbezi ehungen und Wechsel wi rkungen zur Erhal tung der biol ogi schen Vielfalt
dauer haft gesichert und entw ckelt werden. Die Naturguter sollen dabei entsprechend der
raunor dneri schen Leitvorstellung der Nachhal ti gkeit sparsam und schonend i n Anspruch
genonmen werden. Beei ntréachti gungen des Naturhaushalts sollen unter Bericksichtung des

Vor sorgeprinzi ps sowi e des Ckosystemansatzes verm eden und vernindert werden. Schutz und
Pf | egeder Meeresnatur

(2) Auf dauerhaft nicht nmehr genutzten Fl achen sollen die Funktionen des Naturhaushaltes in
i hrem urspringlichen Zustand w ederhergestellt oder in einem den neuen Lebensverhaltnissen
angepasst en Zustand ei nes neuen 6kol ogi schen d eichgewi chts in ihrer Leistungsfahigkeit
gesi chert werden. Dauerhaft nichtnehr genutzteFl &chen

Meer esl andschaft/ Frei raum

(3) Die Meereslandschaft soll in ihrer natirlichen Ei genart gesichert und ihre
charakteristische grof3flachi ge Freiraunstruktur erhalten werden.Die AW sol| grof¥fl achig
al s 6kol ogi sch intakter Freiraum dauerhaft erhalten, entw ckelt und in ihrer Bedeutung fdir
funkti onsf ahi ge Meeresbdden, fir den Wasserhaushalt, die Tier- und Pflanzenwel t
(Biodiversitat) und das Kl ima gesichert werden. Schutz und Pfl egeder Meeresl andschaft/des
Frei raumns

(4) Der Freiraumsoll von Nutzungen, die vergleichbar auch an Land ndglich waren —

i nsbesondere von baulichen Anl agen — frei gehalten werden. Dieses unfasst nicht die

Nut zungen, di e grundséatzlich auch an Land nbglich sind, aber auf dem Meer besondere

St andor t vor ausset zungen finden. Freihal ten vonbesti mtenNut zungen

3.7.2 Begriindung

Rechtlicher Hi ntergrundD e Bundesrepublik Deutschland ist Vertragspartei aller relevanten
i nt ernational en Uber ei nkommen zum Meer esumael t schutz. el tweit giil ti ge Uber ei nkommen, die
ganz oder teilweise dem Meeresummel t schut z di enen: - Seer echt siber ei nkormen der Vereinten
Nationen vom 10. Dezenber 1982 (BGBI. 1994 1| S. 1798, 1799)-International es Uberei nkomren
von 1973 zur Verhitung der Meeresverschmutzung durch Schiffe vom 2. Novenber 1973 in der
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Fassung des Protokolls von 1978 vom 17. Februar 1978 (BGBI. 1982 || S. 2, 4, 24) (MARPOL
73/ 78) - Uber ei nkonmen lber di e Verhiitung der Meeresverschmtzung durch das Ei nbringen von
Abf &l I en und anderen Stoffen vom 29. Dezenber 1972 (BGBI. 1977 Il S. 165, 180) sow e das
Prot okol | vom 7. November 1996 zum Uberei nkonmmen iber di e Verhiitung der Meeresverschmut zung
durch das Einbringen von Abféallen und anderen Stoffen von 1972 (BGBI. 1998 Il S. 1345,
1346) - I nt er nati onal es Uber ei nkommen iber MaRnahnen auf Hoher See bei

A ver schmut zungs- Unf &l | en vom 29. November 1969 (BGBlI. 1975 Il S. 137, 139)-International es
Uber ei nkonmren von 1990 iiber Vorsorge, Bekanpfung und Zusanmenarbeit auf dem Gebiet der

@ ver schrmut zung vom 30. Novenber 1990 (BGBI. 1994 Il S. 3798, 3799) Regi onal e Uber ei nkommen
zum Meer esumrel t schut z: - Uber ei nkonmen von 1992 dber den Schutz der Meeresumwel t des

Ost seegebiets vom 9. April 1992 (BGBI. 1994 Il S. 1355, 1397)

(Hel si nki - Uber ei nkormmen) Schut zgut spezi fi sche Abkormen: - Uber ei nkommen zur Erhal tung der
wandernden wild | ebenden Tierarten vom 23. Juni 1979 (BGBI. 1984 Il S. 569, 571) (Bonner
Konvention) |l m Rahmen di eser Konvention geschl ossene Abkommen:, - Abkommen zur Erhal tung der
Kleinwal e in der Nord- und Ostsee, des Nordostatlantiks und der Irischen See vom 31. Marz
1992 (BGBI. 1993 Il S. 1113, 1114) (ASCOBANS)-Abkonmen zur Erhaltung der Fl edernéuse in
Europa vom 4. Dezenber 1991 (BGBI. 1993 Il S. 1106, 1107)- Abkommen zur Erhal tung der

af ri kani sch-eurasi schen wander nden Wasservogel vom 16. Juni 1995 (BGBlI. 1998 || S. 2498,
2500) - Uber ei nkommen Uber di e biol ogi sche Vielfalt vom5. Juni 1992 (BGBlI. 1993 Il S. 1741,
1742) Genei nschafts- und Bundesrecht: Neben der Richtlinie 2000/ 60/ EG des Europai schen

Parl anents und des Rates vom 23. Cktober 2000 zur Schaffung ei nes O dnungsrahnmens fir
MaRBnahmen der Geneinschaft im Bereich der Wasserpolitik (ABl. L 327 vom 22.12.2000, S. 1)
(Wasserrahmenrichtlinie) und den Vorschriften zur nachhal tigen Fischerei im Rahmen der GFP
sind auf geneinschaftsrechtlicher Ebene die Richtlinie 92/43/ EWG des Rates vom 21. Mi 1992
zur Erhaltung der natirlichen Lebensraune sowi e der wild | ebenden Tiere und Pflanzen (ABI.
L 206 vom 22.7.1992, S. 7) (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie) sowie die R chtlinie 79/409/ EWG
des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der wild | ebenden Vogelarten (ABI. L 103 vom
25.4.1979, S. 1) (Vogel schutzrichtlinie) von Bedeutung. Diese verpflichten,

genei nschaftsweit ein Netz o6kol ogi sch wertvol |l er Schutzgebiete zu errichten (Natura

2000) . Das Schut zgebi et ssystem Natura 2000 wird i m Ei nzel nen gebil det aus den Gebi eten von
genei nschaftlicher Bedeutung (,Special Areas of Conservation — SAC') nach der

FFH Ri chtlinie sowi e den Europai schen Vogel schut zgebi eten (, Special Protected Areas — SPA")
genmal der Vogel schutzrichtlinie. Ziel dieses Netzes ist der Erhalt der biol ogi schen
Vielfalt an Land, im SuRwasser und im Meer. Mt der Richtlinie 2008/ 56/ EG des Europdi schen
Par | aments und des Rates vom 17. Juni 2008 zur Schaffung eines O dnungsrahnens fur
MaRBnahmen der Geneinschaft im Bereich der Meeresumwelt (ABlI. L 164 vom 25.6.2008, S. 19)
(Meeresstrategi e-Rahrmenrichtlinie) wird ein Rahmen fir MaBnahmen geschaffen, um spatestens
bis zum Jahr 2020 einen guten Zustand der Meeresummelt zu erreichen oder zu erhalten.Mt
der Neuregel ung des Bundesnat urschut zgeset zes (BNat SchG im April 2002 wurde die

Recht sgrundl age zur Umset zung des Schut zgebi et ssystens Natura 2000 in den Meeresfl achen der
AW geschaffen. Nach 8§ 38 BNat SchG i st di e Auswei sung geschiit zt er Meeresfl achen niglich.

Et wai ge Beschr ankungen von Nut zungsnidgl i chkeiten in di esen Gebi eten niissen den Vorgaben des
SeeRUbk ent sprechen. Das ROG postuliert in seinen Grundsatzen u. a., dass Natur und
Landschaft einschlieBlich der Meeresgebi ete dauerhaft zu schitzen, zu pflegen, zu

entwi ckel n und, soweit erforderlich, mbglich und angemessen, wi ederherzustellen sind (8§ 2
Absatz 2 Nunmmer 8 ROG 1998, vgl. 8§ 2 Absatz 2 Nummer 6 ROG) . Zu nennen ist auch die

National e Strategi e zur Biologischen Vielfalt vom 7. Novenber 2007 und die Nationale
Strategie fur die nachhaltige Nutzung und den Schutz der Meere (National e Meeresstrategie)
vom 1. Cktober 2008.

Der Raumordnungsplan AWZ trifft weitreichende raumplanerische Festlegungen zugunsten der
Meeresumwelt. Hierdurch werden die Belange der Meeresumwelt umfassend gesichert, zum einen durch
Bestimmungen zugunsten der Meeresumwelt bei den Festlegungen zu den einzelnen Nutzungen, zum
anderen durch die unter Kapitel 3.7 getroffenen origindren Festlegungen zum Meeresumweltschutz.

Den Vogelschutz- und FFH-Gebieten in der AWZ der Ostsee kommt ein umfanglicher
naturschutzrechtlicher Schutzstatus zu. Da sie somit Auswirkungen auf die raumordnerische
Gesamtabwagung haben, werden sie zwecks Koordinierung der Raumanspriche) nachrichtlich in die
Karte des Raumordnungsplans tbernommen. Die Vogelschutz- und FFH-Gebiete sind auf der Grundlage
des Umweltberichts bei den im Raumordnungsplan getroffenen Festlegungen bertcksichtigt worden.

Zu (1): In 8 2 Absatz 2 Nummer 8 ROG 1998 (vgl. § 2 Absatz 2 Nummer 6 ROG) findet sich eine
Auflistung der fur den Naturschutz maf3geblichen Grundsatzformulierungen. Diese lassen sich nur in
Teilen auf die Meeresgebiete Ubertragen. Zum Teil missen sie an den Planungsraum angepasst werden,
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zum Teil kdnnen sie in der AWZ keine Anwendung finden.

So enthalt § 2 Absatz 2 Nummer 8 ROG 1998 (vgl. § 2 Absatz 2 Nummer 6 ROG) u. a. folgende
Inhalte, welche sich angepasst an die Verhaltnisse in der AWZ in diesem Grundsatz wiederfinden:

- Natur und Landschaft einschliel3lich Meeresgebiete sind dauerhaft zu schiitzen, zu pflegen, zu
entwickeln und, soweit erforderlich, méglich und angemessen, wiederherzustellen.

- Naturguter sind sparsam und schonend in Anspruch zu nehmen.

- Bei dauerhaft nicht mehr genutzten Flachen soll der Boden in seiner Leistungsfahigkeit erhalten
oder wiederhergestellt werden.

Darliber hinaus gehort der Erhalt der biologischen Vielfalt und der sie bestimmenden
charakteristischen Lebensrdume und -funktionen ebenso zu einer nachhaltigen Planung im Sinne der
Leitvorstellung nach 8 1 Absatz 2 ROG 1998 (vgl. 8§ 1 Absatz 2 ROG) und zu dem gebotenen
Okosystemaren Ansatz mit seiner ganzheitlichen Betrachtungsweise wie die Berlicksichtigung von
negativen kumulativen Auswirkungen, Wechselwirkungen und Austauschbeziehungen.
Zu (2): Grundsétzlich sollen auf dauerhaft nicht mehr genutzten Flachen die Funktionen des
Naturhaushaltes in ihrem urspriinglichen Zustand wiederhergestellt werden (8§ 2 Absatz 2 Nummer 8
ROG 1998 — vgl. § 2 Absatz 2 Nummer 6 ROG). Da sich im Meer nach Eingriffen schnell ein neues
Okologisches Gleichgewicht bildet, ist die Erhaltung bzw. Wiederherstellung des Bodens nach
dauerhafter Aufgabe der Nutzung aber nicht immer sinnvoll. Vielmehr sollte abgewogen werden, ob
dieser neue Zustand nicht ebenfalls schiitzenswert ist, sodass mit einer Wiederherstellung des
ursprunglichen Zustandes Mehrbelastungen verbunden waren.

Weitere Regelungen zum Schutz der Meeresnatur finden sich quellenbezogen bei den einzelnen
Nutzungen.

Zu (3): Nach § 2 Absatz 2 Nummer 8 ROG 1998 (vgl. 8 2 Absatz 2 Nummer 6 ROG) sind Natur und
Landschaft einschlieBlich Meeresgebiete dauerhaft zu schiitzen, zu pflegen, zu entwickeln und, soweit
erforderlich, méglich und angemessen, wiederherzustellen. Dieses spiegelt sich — angepasst an die
Verhdltnisse in der AWZ — in diesem Grundsatz wider.

Darlber hinaus finden sich in 8 2 Absatz 2 Nummer 3 ROG 1998 (vgl. § 2 Absatz 2 Nummer 2 ROG)
Grundsatzformulierungen zu Freiraumstrukturen, fir die hinsichtlich der Anwendbarkeit Gleiches gilt
wie fur § 2 Absatz 2 Nummer 8 ROG (siehe Begriindung zu Grundsatz Nr. 1). So enthélt 8 2 Absatz 2
Nummer 3 ROG 1998 (vgl. 8 2 Absatz 2 Nummer 2 und 6 ROG) u. a. folgende Inhalte, welche sich
angepasst an die Verhéaltnisse in der AWZ in diesem Grundsatz wiederfinden:

- Die groRRraumige und Ubergreifende Freiraumstruktur ist zu erhalten und zu entwickeln.

- Die Freiraume sind in ihrer Bedeutung fur funktionsfahige Béden, den Wasserhaushalt, die Tier-
und Pflanzenwelt sowie das Klima zu sichern oder in ihren Funktionen wiederherzustellen.

Der Grundsatz zielt damit im Wesentlichen auf die Bewahrung des Charakters der AWZ in der Ostsee
als groR¥flachigem Freiraum ab. Das von Offenheit gepragte und von Stérungen weitgehend
unbeeinflusste Landschaftsbild, wie es vor allem von Land aus wahrgenommen wird, soll mdglichst
wenig beeintrachtigt werden.

Vor diesem Hintergrund werden weite Teile der AWZ der Ostsee von Gebietsfestlegungen frei
gehalten. Nutzungen sollen mdglichst auf einige geeignete Flachen konzentriert werden. Hierzu tragt
auch bei, dass in den Natura-2000-Gebieten, die ca. 56 Prozent der deutschen AWZ in der Ostsee
umfassen, Offshore-Windenergieanlagen kiinftig unzuléssig sind.

Zu (4): Zur Sicherung des Freiraums soll dieser mdglichst von Nutzungen frei gehalten werden, die
vergleichbar auch an Land mdéglich waren. An Land lbliche Nutzungen sollen nicht ohne Weiteres auf
den maritimen Bereich tbertragen werden. Dieses bezieht sich insbesondere auf bauliche Anlagen, wie
z. B. Hochbauten fiir Hotels o. A. Hiermit soll einer mdglichen Problemverlagerung vom Land auf das
Meer vorsorglich entgegengesteuert werden. Nicht umfasst werden dagegen Nutzungen, die zwar
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grundsatzlich auch an Land mdglich sind, aber auf dem Meer besondere Standortvoraussetzungen
vorfinden, die nicht mit den Bedingungen an Land vergleichbar sind. Dieses gilt insbesondere fur die
Rohstoff- sowie die Energiegewinnung.

4. Bericksichtigung sonstiger Belange
4.1 Militdrische Nutzung

Die militarische Nutzung der AWZ ist im SeeRUbk nicht ausdriicklich geregelt und stellt keinen
Regelungstatbestand von § 18a ROG 1998 (vgl. § 17 Absatz 3 ROG) dar, daher werden im vorliegenden
Plan keine Regelungen zur militdrischen Nutzung getroffen. Die Sicherung der Funktionsfahigkeit der
Bundeswehr ist jedoch von groRem nationalen Interesse. Daher wurden die bestehenden militérischen
Ubungsgebiete nachrichtlich in den Raumordnungsplan tibernommen und bei den Gebietsfestlegungen
fur andere Nutzungen entsprechend koordinierend beriicksichtigt (siehe auch Kapitel 3.5.2). Zudem
orientiert sich die Mehrzahl der Gebietsfestlegungen nachvollziehend am Bestand (wie beispielsweise
Schifffahrt und Rohrleitungen) oder wird rechtlich ibernommen (wie die besonderen Eignungsgebiete fir
Windenergie nach der SeeAnlV), sodass es hier zu keinen weiteren Beeintrachtigungen der militérischen
Nutzung kommen kann (siehe auch Kapitel 3.1.2). Im Ubrigen bediirfen Anlagen in der AWZ einer
Projektgenehmigung. Nach § 2 Absatz 1 SeeAnlV dient die Genehmigungspflicht der Abwehr von
Gefahren fur die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs, fir die Meeresumwelt und fur sonstige
Uberwiegende o6ffentliche Belange. Sonstige 6ffentliche Belange sind insbesondere auch die Belange der
Verteidigung.

4.2 Freizeit und Tourismus

Regelungen im Bereich Freizeit und Tourismus werden im Rahmen der Raumordnung nicht getroffen.
Das Verhaltnis zwischen Offshore-Windenergie und Sportbootverkehr muss fachbehérdlich geklart
werden.

Beeintrachtigungen des Tourismus an der Kuste durch die Errichtung von Offshore-Windparks in den
Vorranggebieten fir Windenergie in der AWZ sind nicht zu erwarten. Auf Grund der Distanz zur Kiiste
bzw. zu den Inseln von mindestens 32 km werden die Windenergieanlagen (WEA) in den
Vorranggebieten fur Windenergie nur sehr eingeschrénkt wahrnehmbar sein, und dies auch nur bei guten
Sichtverhaltnissen. Die Sichtbarkeit der WEA wird au3erdem dadurch reduziert, dass bei WEA, die in
Sichtweite zur Kiste oder zu den Inseln errichtet werden, die Nabenhthe auf maximal 125 m festgelegt
wird (siehe Festlegung 3.5.7; vgl. ausfiihrliche Erlauterung dazu im Umweltbericht). Diese Einschatzung
wird durch mehrere aktuelle Gutachten und Studien zu Auswirkungen auf den Tourismus im Nord- und
Ostseeraum gestltzt, u. a. an den Beispielen des kiistennahen Windparks ,Horns Rev*” in der Nordsee
(ca. 14 bis 20 km vor der Kiste Jutlands) und ,Roedsand" in der Ostsee (ca. 10 km von Nystedt entfernt),
in deren Umfeld kein Riickgang der Ubernachtungszahlen verzeichnet werden konnte.

4.3 Fehmarnbeltquerung

Der Bereich der Fehmarnbeltquerung wird in der Festlegungskarte fiir die AWZ in der Ostsee
nachrichtlich dargestellt. Der Staatsvertrag Uber die Errichtung einer Festen Fehmarnbeltquerung
zwischen Puttgarden und Rédbyhavn wurde am 3. September 2008 von den zustandigen deutschen und
danischen Verkehrsministern unterzeichnet. Das entsprechende Gesetz zu dem Vertrag vom 3.
September 2008 zwischen der Bundesrepublik Deutschland und dem Kénigreich Danemark tber eine
Feste Fehmarnbeltquerung ist am 24. Juli 2009 in Kraft getreten (BGBI. Il 2009 S. 799). Die
Fertigstellung der Festen Fehmarnbeltquerung ist bis zum Jahre 2018 vorgesehen (vgl. Pressemitteilung
des BMVBS Nr. 235/2008 vom 3. September 2008).

4.4 Munitionsversenkungsgebiete und Sedimenteinbringung

In der AWZ in der Ostsee liegen keine Erkenntnisse zu Munitionsversenkungsgebieten vor. Regelungen
sind im Rahmen der Raumordnungsplanung nicht notwendig. Gleiches gilt fiir die Sedimenteinbringung,
da es hier weder aktuelle noch geplante Aktivitaten in der deutschen AWZ gibt.
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5. Zusammenfassende Umwelterklarung sowie Darstellung der MaRnahmen zur Uberwachung der
erheblichen Umweltauswirkungen

5.1 Zusammenfassende Umwelterklarung nach § 7 Absatz 8 Satz 2 ROG 1998

Bei der Aufstellung dieses Raumordnungsplans ist gemaf § 7 Absatz 5 ROG 1998 (vgl. § 9 ROG)
begleitend bzw. integriert eine Umweltpriifung nach den Vorgaben der SUP-Richtlinie durchgefiihrt
worden. Ziel der SUP-Richtlinie ist es laut Artikel 1, ,im Hinblick auf die Férderung einer nachhaltigen
Entwicklung ein hohes Umweltschutzniveau sicherzustellen und dazu beizutragen, dass
Umwelterwégungen bei der Ausarbeitung und Annahme von Planen und Programmen einbezogen
werden, indem dafir gesorgt wird, dass bestimmte Plane und Programme, die voraussichtlich erhebliche
Umweltauswirkungen haben, entsprechend dieser Richtlinie einer Umweltprifung unterzogen werden.*

Umfang und Detaillierungsgrad des Umweltberichtes (Untersuchungsrahmen, Scoping) sind in
Zusammenarbeit mit dem Bundesamt fiir Naturschutz (BfN) am 10. Mai 2005 mit Vertretern von
Behorden und Verbanden diskutiert worden.

Auf der Grundlage des Scopings ist ein Umweltbericht gemaf der Kriterien des Anhangs | der
SUP-Richtlinie erstellt worden. Dabei wurden Beitrdge des BfN zur Beschreibung der biologischen
Schutzguter sowie zur voraussichtlichen Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung des Plans verwendet. Der
Planungsraum Ostsee ist entsprechend den naturrdaumlichen und geologischen Gegebenheiten soweit
mdglich in weitere Teilrdume ausdifferenziert worden. Der Schwerpunkt des Umweltberichts liegt
insbesondere auf der Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen der
Durchfiihrung des Raumordnungsplans auf die Meeresumwelt, wobei die vorgenommene Beschreibung
und Einschéatzung des Zustandes der Meeresumwelt als Grundlage dient. Gleichzeitig werden die
MafRnahmen dargestellt, die erhebliche negative Auswirkungen durch die Durchfiihrung des
Raumordnungsplans auf die Meeresumwelt verhindern, verringern und so weit wie méglich ausgleichen
sollen. Neben der Kurzdarstellung der Grunde fur die Wahl der gepriiften Alternativen werden die
geplanten MaRnahmen zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen der Durchfiihrung des
Raumordnungsplans auf die Umwelt benannt und die Ergebnisse der Vertraglichkeitsprifungen beztiglich
der FFH- und Vogelschutzgebiete dargestellt.

Der Plan ist das Ergebnis dieser vorangegangenen umfassenden Umweltprifung. Die Umweltbelange
und die bei der Erstellung des Umweltberichts gewonnenen Erkenntnisse sind in die Erarbeitung der
Festlegungen des Planentwurfs eingeflossen. So sind die in der Strategischen Umweltpriifung ermittelten
Ergebnisse hinsichtlich der Bedeutung einzelner raumlicher Teilbereiche fir biologische Schutzgiter bei
der Festlegung von Gebieten fur einzelne Nutzungen, insbesondere bei der Offshore-Windenergie, als
Entscheidungsgrundlage herangezogen worden. Gleichzeitig sind die raumordnerischen Festlegungen
wahrend der Erarbeitung des Planentwurfs fortlaufend auf inre Umweltauswirkungen untersucht und
angepasst worden. Die im Umweltbericht erdrterten voraussichtlichen erheblichen negativen
Auswirkungen der einzelnen Nutzungen fiihrten zu allgemeinen sowie quellenbezogenen Festlegungen
im Raumordnungsplan zur Vermeidung und Verminderung dieser Auswirkungen. Diese Festlegungen zur
Vermeidung und Verminderung von erheblichen negativen Auswirkungen stellen zuséatzlich zu der
Berucksichtigung der Bedeutung einzelner raumlicher Teilbereiche fir biologische Schutzgiter sicher,
dass durch die Durchfiihrung des Raumordnungsplans keine erheblichen Beeintrachtigungen
hervorgerufen, sondern vielmehr — verglichen mit der dargestellten Entwicklung der Meeresumwelt bei
Nichtdurchfuhrung des Raumordnungsplans — nachteilige Auswirkungen vermieden werden. Im
Raumordnungsplan werden nur Gebietsfestlegungen getroffen, die nach der Vertraglichkeitsprifung im
Umweltbericht keine erheblichen Auswirkungen auf die Schutz- und Erhaltungsziele der FFH- und
Vogelschutzgebiete haben oder die nach den Vorgaben des SeeRUbk in Verbindung mit & 38 BNatSchG
zulassig sind. Ab dem Zeitpunkt der Verkiindung des Raumordnungsplans wird der Umweltbericht im
Bundesamt fur Seeschifffahrt und Hydrographie (BSH), Bernhard-Nocht-StraRe 78, 20359 Hamburg, und
Neptunallee 5, 18057 Rostock, sowie auf der Internetseite des BSH zu jedermanns Einsicht
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bereitgehalten.

Der Umweltbericht inklusive der Vertraglichkeitsprufungen sowie die Stellungnahmen aus der Behorden-
und der Offentlichkeitsbeteiligung sind bei der Aufstellung des Raumordnungsplans gemaR § 7 Absatz 7
Satz 2 ROG 1998 (vgl. 8 7 Absatz 2 ROG) berticksichtigt worden.

Im Rahmen des Beteiligungsverfahrens sind den Anrainerstaaten sowie den deutschen Behdrden und
der Offentlichkeit der Entwurf des Raumordnungsplans und der Umweltbericht in zwei
Beteiligungsrunden mit der Mdglichkeit der Stellungnahme zur Verfiigung gestellt worden. Miindliche
Erorterungen fanden mit den Anrainerstaaten am 24./25. September bzw. 12. Dezember 2008 sowie am
29. September 2009 statt, mit den Behérden und der Offentlichkeit am 30. September 2008. Nach
Auswertung der mindlich vorgetragenen und der schriftlich eingegangenen Stellungnahmen ist eine
Anderung der Ergebnisse des Umweltberichts zu den Festlegungen des Raumordnungsplans nicht
erforderlich gewesen.

Nach der Durchfihrung und Auswertung der ersten Beteiligungsrunde wurde der Planentwurf
insbesondere in zwei Bereichen geandert: Eine erste Anderung betrifft die Gebietsfestlegungen fiir
Windenergie. Damit das Klimaschutz- bzw. Ausbauziel der Bundesregierung fiir die
Offshore-Windenergie von 25 000 MW bis zum Jahr 2030 erreicht werden kann, wird die im ersten
Planentwurf vorgesehene Kopplung der Vorranggebiete fiir Windenergie mit einem Ausschluss der
Windenergie im Ubrigen Plangebiet fallengelassen. Eine Ausschlusswirkung gilt nunmehr nur noch fiir die
Natura-2000-Gebiete. Diese Plananderung lasst die Feststellung im Umweltbericht, dass mit der
(unveranderten) Festlegung der Vorranggebiete fur Windenergie ,Kriegers Flak” und ,Westlich
Adlergrund” keine erheblichen Auswirkungen auf die Meeresumwelt verbunden sind, unberihrt. Eine
zweite Anderung ist die nach den Konsultationen mit den Anrainerstaaten erfolgte Aufnahme von zwei
neuen Vorranggebieten fur die Schifffahrt in der Ostsee (sudlich des Adlergrundes sowie
Schifffahrtsroute zwischen Swinemiinde (Swinoujscie) und Ystad).

Es kann zusammenfassend festgehalten werden, dass durch die Durchfiihrung der Festlegungen des
Raumordnungsplans zu Schifffahrt, Rohstoffgewinnung, Rohrleitungen und Seekabel, wissenschaftliche
Meeresforschung, Energiegewinnung (insbesondere Windenergie) sowie Fischerei und Marikultur —
insbesondere wegen der allgemeinen sowie quellenbezogenen Festlegungen zur Vermeidung und
Verminderung von Auswirkungen — keine erheblichen Auswirkungen auf die Meeresumwelt zu erwarten
sind. Die im Raumordnungsplan getroffenen Gebietsfestlegungen fur Rohrleitungen und Seekabel sowie
Windenergie haben nach der Vertraglichkeitsprifung keine erheblichen Auswirkungen auf die Schutz-
und Erhaltungsziele der FFH- und Vogelschutzgebiete.

Als Gesamtergebnis ist festzustellen, dass — verglichen mit einer kiinftigen Entwicklung der AWZ bei
Nichtdurchfiihrung des Plans — durch die koordinierenden und konzentrierenden Wirkungen der
Nutzungsfestlegungen im Raumordnungsplan positive Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten sind.

5.2 UberwachungsmaRnahmen nach § 7 Absatz 8 Satz 3 ROG 1998

Als MaRnahme zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen der Durchfiihrung des Plans auf die
Meeresumwelt ist vorgesehen, auf bestehende nationale und internationale Uberwachungsprogramme in
der Ostsee zurlckzugreifen. Des Weiteren ist im Raumordnungsplan zur Gewahrleistung einer moglichst
umweltfreundlichen Ausiibung der Nutzungen Rohstoffgewinnung und Windenergie festgelegt worden,
dass die Auswirkungen auf die Meeresumwelt im Rahmen eines vorhabenbezogenen Monitorings
untersucht und dargelegt werden sollen, siehe Festlegungen 3.2.1 (9) und 3.5.1 (11). Gleiches gilt fur den
Fall des Verbleibs von Rohrleitungen und Seekabeln nach Aufgabe der Nutzung, siehe Festlegung 3.3.1
(3). Das planbegleitende Monitoring wird diese Ergebnisse zusammenfiihren und auswerten.

Die Auswertung wird sich auch auf die unvorhergesehenen erheblichen Auswirkungen der Durchfiihrung
des Raumordnungsplans auf die Meeresumwelt sowie auf die Uberpriifung der Prognosen des
Umweltberichts beziehen. Das BSH wird in diesem Zusammenhang nach § 14m Absatz 4 UVPG bei den
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zustandigen Behdrden die dort vorliegenden Monitoring-Ergebnisse abfragen, die zur Wahrnehmung der
Uberwachungsmafnahmen erforderlich sind.

Zusammengefasst lassen sich die vorgesehenen planbezogenen Monitoring-MalRnahmen in der Ostsee
wie folgt darstellen:

- Zusammenfiihrung und Auswertung des vorhabenbezogenen, auf Projektebene durchgefiihrten
Effekt-Monitorings und etwaiger begleitender Forschung;
- Auswertung von nationalen und internationalen Uberwachungsprogrammen, inshbesondere
- Bund-L&nder-Messprogramm (Uberwachung der Meeresumwelt in den deutschen Gewéssern der
Nord- und Ostsee),
- marines Umweltmessnetz des BSH ,MARNET",
- Programme im Rahmen von Helcom,
- Uberwachungsprogramme im Rahmen von ICES,
- Uberwachung des Erhaltungszustands bestimmter Arten und Lebensraume nach Artikel 11
FFH-Richtlinie,
- Managementplane fiir das Naturschutzgebiet ,Pommersche Bucht" (Européisches
Vogelschutzgebiet) bzw. fiir die FFH-Gebiete ,Fehmarnbelt®, ,Kadetrinne“, ,Westlich Rénnebank”,
+Adlergrund“ und ,Pommersche Bucht mit Oderbank",
- Umweltbeobachtung nach § 6 BNatSchG,
- MaRnahmen nach der Meeresstrategie-Rahmenrichtlinie,
- MaRnahmen nach der Wasserrahmenrichtlinie.
Erste Erkenntnisse fur das Monitoring auf Raumplanungsebene werden durch das nach dem Standard
zur Untersuchung der Auswirkungen von Offshore-Windenergieanlagen auf die Meeresumwelt
(Standarduntersuchungskonzept des BSH, StUK) auf Projektebene vorgeschriebene Effekt-Monitoring
sowie durch die aus Forschungsmitteln des Bundesministeriums fur Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit geférderte 6kologische Begleitforschung zum im Vorranggebiet fir Windenergie
.Nordlich Borkum“ gelegenen Testfeldvorhaben (Offshore-Windpark ,alpha ventus" mit zwolf
Windenergieanlagen) der Stiftung der Deutschen Wirtschaft erwartet. Dieser Windpark wurde im Jahr
2009 als erster Offshore-Windpark Deutschlands errichtet. Im Rahmen der Festlegung des
projektspezifischen Untersuchungsrahmens fir das Effekt-Monitoring und der Entwicklung eines
Konzepts zur begleitenden Forschung fiir das Testfeldvorhaben wurden eine Reihe von MalRBhahmen zur
Uberwachung der Auswirkungen auf das marine Okosystem erarbeitet. Zur Uberwachung der
Durchfiihrung des Raumordnungsplans sind dartber hinaus Malinahmen geplant, die helfen, aufgestellte
Prognosen hinsichtlich erheblicher Auswirkungen der Offshore-Windenergie zu verifizieren und ggf.
Nutzungsstrategien sowie vorgesehene Vermeidungs- und Verminderungsmalfinahmen anzupassen bzw.
Bewertungskriterien, insbesondere im Hinblick auf kumulative Wirkungen, zu tberprifen.

6. Koordinatenubersicht und transnationale Leitungen
6.1 Koordinateniibersicht
6.1.1 Schifffahrt Nummerierung der Schifffahrtsrouten
[ Abbi | dung]
[ Abbi | dung]

Nr. x-Koordi nate y-Koordi nate Nr. x-Koordinate y-Koordinate

1 10°29'53,84"E 54°35' 8, 644" N 22 14°14' 18, 49"E 54°35' 01, 14" N
2 11°27' 08, 12"E 54°29' 33, 91" N 23 14°23' 56, 27"E 54°33' 30, 13"N
3 12°58' 12,53"E 54°51' 49, 19" N 24 14°34' 20, 17"E 54°34' 14, 70" N
4 13°02' 15,56"E 54°55' 07, 54" N 25 14°32' 42, 48"E 54°35' 07, 08" N
5 13°34' 06, 63"E 55°01' 01, 33"N 26 14°24' 00, 00"E 54°34' 30, 00"N
6 13°47' 31, 37"E 55°01' 07, 20" N 27 14°14' 30, 00"E 54°36' 00, 00"N
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7 13°58' 50, 28"E 54°57' 57, 60"N 28 14°16' 30, 00"E 54°40' 00, 00" N
8 14°01' 28, 68"E 54°56' 04, 02" N 29 14°24' 18, 00"E 54°38' 30, 00"N
9 13°35'56,56"E 54°51' 21, 01"N 30 14°26' 12, 01"E 54°38' 42, 00" N

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

Nr. .

O WOWNBE

Nr.

©oOo~NOODhWDNLER

13°29' 59, 05" E
11°24' 58, 16"E
10°26' 34, 34"E
13°42' 06, 62" E
13°46' 09, 08" E
13°58' 18, 70" E
13°59' 29, 26" E
14°04' 39, 83"E
14°05' 19, 90" E
14°07' 09, 62" E
14°08' 34, 40"E
14°04' 56, 32" E

54°52' 37, 69" N
54°28' 00, 43"N
54°33' 51, 14"N
54°48' 39, 85" N
54°46' 44, 51" N
54°39' 44, 21"N
54°38' 07, 33"N
54°26' 34, 19" N
54°26' 33, 47"N
54°26' 29, 80" N
54°26' 26, 77" N
54°37' 10, 88"N

6.1.2 Rohrleitungen
[ Abbi | dung]

x- Koor di nat
12°30' 20, 63"E
12°28' 10, 64" E
12°27' 41, 68"E
12°29' 15, 38"E
12°31' 28,90"E

e y-Koordi nate
54°42' 10, 52" N
54°38' 19, 06" N
54°37' 53, 40" N
54°38' 29, 91" N
54°42' 27, 45" N

6.1.3 Forschung
[ Abbi | dung]

x- Koor di nat e
12°27' 00, 00"E
12°27' 00, 00"E
12°33' 06, 78"E
13°30' 00, 00"E
13°30' 00, 00"E
13°33'55,91"E
13°36' 32, 22"E
13°38' 31, 70"E
13°43' 29,83"E
13°48' 00, 00"E
13°48' 00, 00"E
14°01' 21, 85"E
14°03' 30, 94"E
14°31' 00, 01"E
14°06' 00, 00"E
14°04' 30, 27" E
14°04' 39, 72" E
14°06' 51, 98"E
14°06' 24, 25"E
14°06' 43, 62" E
14°09' 29, 99"E
14°10' 01, 99"E
14°12' 03, 74"E
14°13' 07, 92"E
14°20' 24, 00"E
14°15' 36, 00"E

6.1.4 Windener

[ Abbi | dung]

Nr.

OO WNPE

x- Koor di nat e
13°08' 57, 78"E
13°09' 02, 88"E
13°09' 32, 04"E
13°13' 05,09"E
13°13' 14, 52"E
13°13' 23,99"E

y- Koor di nat e
54°40' 00, 01" N
54°37' 37, 84"N
54°40' 00, 01" N
55°00' 00, 00" N
54°52' 37, 61" N
54°51' 57, 82"N
54°51' 10, 12"N
54°50' 21, 56" N
54°48' 00, 00" N

54°48' 00, 00" N

55°00' 00, 00" N

54°35' 35, 82"N

54°29' 42, 61" N

54°31' 59, 99" N

54°36' 00, 00" N

54°27' 00, 00" N

54°26' 34,07"N

54°26' 31, 60" N

54°20' 06, 35"N

54°19' 02, 89" N

54°18' 11, 99" N

54°15' 51, 98" N

54°15' 07, 88"N

54°11' 35, 99" N

54°11' 35,99"N

54°27' 00, 00" N

gie

y- Koor di nat e
55°00' 28, 01" N
55°00' 29, 17" N
55°00' 35, 72" N
55°00' 39, 33" N
55°00' 17, 70" N
55°00' 03, 49" N

31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42

Nr.
19
20
21
22
23
24

14°24' 47, 45"E
14°24' 46, 98"E
14°24' 20, 77"E
14°16' 42, 35"E
14°02' 35, 45"E
13°57' 09, 14"E
13°53' 57, 16"E
13°58' 39, 65" E
13°56' 31, 02"E
13°54' 49, 93"E
11°38' 39, 77"E
11°40' 16, 46"E

x- Koor di nat e
13°07' 53, 40"E
13°07' 40, 80"E
13°07' 06, 17"E
13°06' 34,67"E
13°06' 12, 67"E
13°05' 43, 80"E

54°39' 33, 41" N
54°39' 27, 86" N
54°39' 30, 60" N
54°40' 58, 76" N
54°44' 06, 86" N
54°45' 12, 13"N
54°54' 40, 79" N
54°55' 32, 74" N
54°57' 31, 86" N
54°57' 13, 03" N
54°19' 50, 66" N
54°21' 54, 40" N

y- Koor di nat e

54°58' 02, 65" N
54°58' 04, 43" N
54°58' 06, 20" N
54°58' 02, 65" N
54°57' 59, 09" N
54°57' 52, 39" N
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7 13°13' 23,99"E 54°59' 45, 73"N 25 13°08' 38, 69"E 55°00' 12, 70" N
8 13°13' 11, 39"E 54°59' 24, 41"N 26 14°05' 14, 43"E 54°52' 50, 36" N
9 13°12'39,90"E 54°59' 19, 08"N 27 14°10' 13, 78"E 54°48' 40, 68" N

10
11
12
13
14
15
16
17
18

Zitiervorschlag: Anlage AWZ Ostsee-ROV

13°12' 24, 18"E
13°12'17, 88" E
13°11' 11, 76" E
13°10' 11, 93" E
13°09' 59, 33" E
13°09' 37, 32"E
13°09' 21, 54" E
13°08' 46, 92" E
13°08' 21, 70" E

54°59' 06, 64" N
54°58' 52, 42" N
54°58' 18, 65" N
54°57' 55, 54" N
54°57' 55, 54" N
54°58' 00, 88" N
54°58' 07, 98" N
54°58' 07, 98" N
54°58' 07, 98" N

28
29
30
31
32
33
34
35
36

14°11' 11, 35"E
14°09' 54, 50"E
14°06' 38, 78"E
14°04' 03, 84"E
14°02' 15, 38"E
14°01' 18, 56"E
14°01' 03, 07"E
14°01' 44, 38"E
14°02' 51, 52"E

6.2 Transnationale Leitungen im Ostseeraum

54°48' 40, 67" N
54°44' 41, 70" N
54°44' 54, 62" N
54°45' 48, 26" N
54°46' 53, 80" N
54°48' 14, 19" N
54°49' 49, 42" N
54°51' 06, 74" N
54°52' 12, 14" N

Quelle: Bundesamt fiir Justiz (Archivstand), abgerufen 02.07.2026
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