8 1 AStG — Berichtigung von Einkinften

AulRensteuergesetz
Stand: 04.04.2024 (konsolidierte Textfassung, kein amtliches Inkrafttretensdatum)

(1) Werden Einkinfte eines Steuerpflichtigen aus einer Geschéaftsbeziehung zum Ausland mit einer ihm
nahestehenden Person dadurch gemindert, dass er seiner Einkiinfteermittlung andere Bedingungen,
insbesondere Preise (Verrechnungspreise), zugrunde legt, als sie voneinander unabhangige Dritte unter
gleichen oder vergleichbaren Verhaltnissen vereinbart hatten (Fremdvergleichsgrundsatz), sind seine
Einkunfte unbeschadet anderer Vorschriften so anzusetzen, wie sie unter den zwischen voneinander
unabhangigen Dritten vereinbarten Bedingungen angefallen waren. Steuerpflichtiger im Sinne dieser
Vorschrift sowie im Sinne des § la ist auch eine Personengesellschaft oder eine Mitunternehmerschatft;
eine Personengesellschaft oder Mitunternehmerschatft ist selbst nahestehende Person, wenn sie die
Voraussetzungen des Absatzes 2 erfillt. Fur die Anwendung des Fremdvergleichsgrundsatzes ist davon
auszugehen, dass die voneinander unabhangigen Dritten alle wesentlichen Umstande der
Geschaftsbeziehung kennen und nach den Grundsatzen ordentlicher und gewissenhafter Geschéftsleiter
handeln. Fihrt die Anwendung des Fremdvergleichsgrundsatzes zu weitergehenden Berichtigungen als
die anderen Vorschriften, sind die weitergehenden Berichtigungen neben den Rechtsfolgen der anderen
Vorschriften durchzufiihren.

(2) Dem Steuerpflichtigen ist eine Person nahestehend, wenn

1. die Person
a) an dem Steuerpflichtigen oder der Steuerpflichtige an dieser Person mindestens zu einem
Viertel unmittelbar oder mittelbar an dem gezeichneten Kapital, den Mitgliedschaftsrechten, den
Beteiligungsrechten, den Stimmrechten oder dem Gesellschaftsvermdgen beteiligt (wesentlich
beteiligt) ist oder
b) gegenuliber dem Steuerpflichtigen oder der Steuerpflichtige gegentiber dieser Person Anspruch
auf mindestens ein Viertel des Gewinns oder des Liquidationserléses hat; oder
2. die Person auf den Steuerpflichtigen oder der Steuerpflichtige auf diese Person unmittelbar oder
mittelbar beherrschenden Einfluss ausiiben kann; oder
3. eine dritte Person
a) sowohl an der Person als auch an dem Steuerpflichtigen wesentlich beteiligt ist,
b) sowohl gegeniliber der Person als auch gegentiber dem Steuerpflichtigen Anspruch auf
mindestens ein Viertel des Gewinns oder des Liquidationserléses hat oder
c¢) auf die Person als auch auf den Steuerpflichtigen unmittelbar oder mittelbar beherrschenden
Einfluss ausuiben kann; oder
4. die Person oder der Steuerpflichtige imstande ist, bei der Vereinbarung der Bedingungen einer
Geschaftsbeziehung auf den Steuerpflichtigen oder die Person einen aufRerhalb dieser
Geschaftsbeziehung begriindeten Einfluss auszuiiben oder wenn einer von ihnen ein eigenes
Interesse an der Erzielung der Einkiinfte des anderen hat.
Satz 1 Nummer 3 Buchstabe a bis c gilt auch, soweit im Verhaltnis der dritten Person zu der Person und
dem Steuerpflichtigen jeweils eines der in Satz 1 Nummer 3 Buchstabe a bis ¢ genannten Merkmale
erfullt ist.

(3) Fur die Bestimmung der dem Fremdvergleichsgrundsatz entsprechenden Verrechnungspreise
(Fremdvergleichspreise) fir eine Geschéftsbeziehung im Sinne des Absatzes 1 Satz 1 sind die
tatsachlichen Verhaltnisse mafigebend, die dem jeweiligen Geschéftsvorfall zugrunde liegen.
Insbesondere ist zu bertcksichtigen, von welcher an dem Geschéftsvorfall beteiligten Person welche
Funktionen in Bezug auf den jeweiligen Geschéaftsvorfall ausgeiibt, welche Risiken diesbezlglich jeweils
Ubernommen und welche Vermdgenswerte hierfur eingesetzt werden (Funktions- und Risikoanalyse). Die



Verhéltnisse im Sinne der Satze 1 und 2 bilden den Maf3stab fiir die Feststellung der Vergleichbarkeit des
zu untersuchenden Geschéaftsvorfalls mit Geschéaftsvorféllen zwischen voneinander unabhéngigen Dritten
(Vergleichbarkeitsanalyse); die diesen Geschéftsvorfallen zugrunde liegenden Verhéltnisse sind in
entsprechender Anwendung der Satze 1 und 2 mafl3gebend, soweit dies moglich ist. Abzustellen ist auf
die Verhaltnisse zum Zeitpunkt der Vereinbarung des Geschéaftsvorfalls. Der Fremdvergleichspreis ist
grundsatzlich nach der im Hinblick auf die Vergleichbarkeitsanalyse und die Verfligbarkeit von Werten zu
vergleichbaren Geschaftsvorfallen voneinander unabhéngiger Dritter am besten geeigneten
Verrechnungspreismethode zu bestimmen. Unterschiede zwischen den Verhéltnissen der zum Vergleich
herangezogenen Geschaftsvorfalle zwischen voneinander unabhangigen Dritten und den dem zu
untersuchenden Geschaftsvorfall zugrunde liegenden Verhaltnissen, die die Anwendung der
Verrechnungspreismethode beeinflussen kénnen, sind durch sachgerechte Anpassungen zu beseitigen,
sofern dies mdglich ist; dies gilt nur, wenn dadurch die Vergleichbarkeit erhéht wird. Kénnen keine
Vergleichswerte festgestellt werden, ist fur die Bestimmung des Fremdvergleichspreises ein
hypothetischer Fremdvergleich unter Beachtung des Absatzes 1 Satz 3 aus Sicht des Leistenden und
des jeweiligen Leistungsempfangers anhand 6konomisch anerkannter Bewertungsmethoden
durchzufihren.

(3a) Die Anwendung des Fremdvergleichsgrundsatzes fiihrt regelmaRig zu einer Bandbreite von Werten.
Diese Bandbreite ist einzuengen, wenn nach Anwendung von Absatz 3 Satz 6 Unterschiede in der
Vergleichbarkeit verbleiben. Bieten diese Werte selbst keine Anhaltspunkte fir eine bestimmte
Einengung, so bleiben aus dieser Bandbreite das Viertel der kleinsten und das Viertel der gré3ten Werte
unbertcksichtigt. Liegt der vom Steuerpflichtigen fur seine Einkiinfteermittlung verwendete Wert
auB3erhalb der Bandbreite gemald Satz 1 oder der eingeengten Bandbreite, ist der Median maR3geblich,
wenn der Steuerpflichtige nicht glaubhaft macht, dass ein anderer Wert innerhalb der Bandbreite dem
Fremdvergleichsgrundsatz besser entspricht. Bei der Anwendung des hypothetischen Fremdvergleichs
nach Absatz 3 Satz 7 ergibt sich regelmé&Rig aus dem Mindestpreis des Leistenden und dem Hochstpreis
des Leistungsempféngers ein Einigungsbereich. In den Fallen des Satzes 5 ist der Mittelwert des
Einigungsbereichs zugrunde zu legen, wenn der Steuerpflichtige nicht glaubhaft macht, dass ein anderer
Wert innerhalb des Einigungsbereichs dem Fremdvergleichsgrundsatz entspricht.

(3b) Wird eine Funktion einschlief3lich der dazugehérigen Chancen und Risiken sowie der
mitlbertragenen oder mitliberlassenen Wirtschaftsgiter oder sonstigen Vorteile verlagert und ist auf die
verlagerte Funktion Absatz 3 Satz 7 anzuwenden, weil fiir die Verlagerung der Funktion als Ganzes
(Transferpaket) keine Vergleichsdaten festgestellt werden kénnen, ist der Einigungsbereich auf der
Grundlage des Transferpakets zu bestimmen. Hiervon kann abgesehen werden, wenn der
Steuerpflichtige glaubhaft macht, dass weder wesentliche immaterielle Wirtschaftsgiiter noch sonstige
Vorteile Gegenstand der Funktionsverlagerung waren. Dies gilt dann, wenn das Gibernehmende
Unternehmen die Gbergehende Funktion ausschlieB3lich gegenliber dem verlagernden Unternehmen
ausubt und das Entgelt, das fur die Ausiibung der Funktion und die Erbringung der entsprechenden
Leistungen anzusetzen ist, nach der Kostenaufschlagsmethode zu ermitteln ist.

(3c) Die Ubertragung oder Uberlassung zur Nutzung eines immateriellen Werts ist zu vergiiten, wenn
diese auf der Grundlage einer Geschaftsbeziehung im Sinne des Absatzes 4 erfolgt und hiermit eine
finanzielle Auswirkung fiir den Ubernehmer, den Nutzenden, den Ubertragenden oder den
Uberlassenden verbunden ist. Immaterielle Werte sind Vermégenswerte,

1. die weder materielle Wirtschaftsguter oder Beteiligungen noch Finanzanlagen sind,

2. die Gegenstand eines Geschéftsvorfalls sein kdbnnen, ohne einzeln tUbertragbar sein zu mussen,
und

3. die einer Person eine tatsachliche oder rechtliche Position Giber diesen Vermdgenswert vermitteln
kénnen.



Die Feststellung des Eigentums oder der Inhaberschaft an einem immateriellen Wert, einschlief3lich aus
einem solchen abgeleiteter Rechte, ist Ausgangspunkt fiir die Bestimmung, welchem an dem
Geschaftsvorfall beteiligten Unternehmen der Ertrag zusteht, der sich aus jedweder Art der Verwertung
dieses immateriellen Werts ergibt. Soweit eine dem Eigentiimer oder dem Inhaber des immateriellen
Werts nahestehende Person Funktionen im Zusammenhang mit der Entwicklung oder Erschaffung, der
Verbesserung, dem Erhalt, dem Schutz oder jedweder Art der Verwertung des immateriellen Werts
ausubt, hierzu Vermégenswerte einsetzt und Risiken tbernimmt, sind diese Funktionen vom Eigentiimer
oder Inhaber der nahestehenden Person angemessen zu verguten. Die Finanzierung der Entwicklung
oder Erschaffung, des Erhalts oder des Schutzes eines immateriellen Werts ist angemessen zu vergiten
und berechtigt nicht zum Ertrag aus dem finanzierten immateriellen Wert.

(3d) Es entspricht nicht dem Fremdvergleichsgrundsatz, wenn ein aus einer grenziiberschreitenden
Finanzierungsbeziehung innerhalb einer multinationalen Unternehmensgruppe resultierender Aufwand
die Einkiinfte des Steuerpflichtigen gemindert hat und

1. der Steuerpflichtige nicht glaubhaft machen kann, dass er

a) den Kapitaldienst fir die gesamte Laufzeit dieser Finanzierungsbeziehung von Anfang an hatte
erbringen kénnen und

b) die Finanzierung wirtschaftlich benétigt und fur den Unternehmenszweck verwendet
oder

2. soweit der seitens des Steuerpflichtigen zu entrichtende Zinssatz fiir eine grenziberschreitende
Finanzierungsbeziehung mit einer ihm nahestehenden Person den Zinssatz tibersteigt, zu dem sich
das Unternehmen unter Zugrundelegung des Ratings fur die Unternehmensgruppe gegeniber
fremden Dritten finanzieren kdnnte. Wird im Einzelfall nachgewiesen, dass ein aus dem
Unternehmensgruppenrating abgeleitetes Rating dem Fremdvergleichsgrundsatz entspricht, ist dieses
bei der Bemessung des Zinssatzes zu beriicksichtigen.

Als Finanzierungsbeziehung gelten insbesondere ein Darlehensverhéltnis sowie die Nutzung oder die

Bereitstellung von Fremdkapital und fremdkapital&hnlichen Instrumenten.

(3e) Es handelt sich regelmé&Rig um eine funktions- und risikoarme Dienstleistung, wenn

1. eine Finanzierungsbeziehung von einem Unternehmen gegentuber einem anderen Unternehmen
innerhalb einer multinationalen Unternehmensgruppe vermittelt wird oder

2. eine Finanzierungsbeziehung von einem Unternehmen an ein anderes Unternehmen innerhalb
einer multinationalen Unternehmensgruppe weitergeleitet wird.

Hiervon ist auch regelméaRig dann auszugehen, wenn ein Unternehmen in der Unternehmensgruppe fir
ein oder mehrere Unternehmen der Unternehmensgruppe die Steuerung von Finanzmitteln, wie etwa ein
Liguiditdtsmanagement, ein Finanzrisikomanagement, ein Wahrungsrisikomanagement oder die Tatigkeit
als Finanzierungsgesellschaft, tibernimmt. Die Satze 1 und 2 gelten nicht, wenn anhand einer Funktions-
und Risikoanalyse nachgewiesen wird, dass es sich nicht um eine funktions- und risikoarme
Dienstleistung handelt.

(4) Geschaftsbeziehungen im Sinne dieser Vorschrift sind

1. einzelne oder mehrere zusammenhéangende wirtschaftliche Vorgange (Geschéftsvorfalle) zwischen
einem Steuerpflichtigen und einer ihm nahestehenden Person,
a) die Teil einer Tatigkeit des Steuerpflichtigen oder der nahestehenden Person sind, auf die die 88
13, 15, 18 oder 21 des Einkommensteuergesetzes anzuwenden sind oder anzuwenden waren,
wenn sich der Geschéaftsvorfall im Inland unter Beteiligung eines unbeschrankt Steuerpflichtigen
und einer inlandischen nahestehenden Person ereignet hatte, und
b) denen keine gesellschaftsvertragliche Vereinbarung zugrunde liegt; eine
gesellschaftsvertragliche Vereinbarung ist eine Vereinbarung, die unmittelbar zu einer rechtlichen



Anderung der Gesellschafterstellung fiihrt;

2. Geschaftsvorfalle zwischen einem Unternehmen eines Steuerpflichtigen und seiner in einem
anderen Staat gelegenen Betriebsstatte (anzunehmende schuldrechtliche Beziehungen).

Liegt einem Geschéftsvorfall keine schuldrechtliche Vereinbarung zugrunde, ist davon auszugehen, dass
voneinander unabhéngige ordentliche und gewissenhafte Geschaftsleiter eine schuldrechtliche
Vereinbarung getroffen hatten oder eine bestehende Rechtsposition geltend machen wiirden, die der
Besteuerung zugrunde zu legen ist, es sei denn, der Steuerpflichtige macht im Einzelfall etwas anderes
glaubhaft.

(5) Die Abséatze 1, 3 bis 4 sind entsprechend anzuwenden, wenn fiir eine Geschéaftsbeziehung im Sinne
des Absatzes 4 Satz 1 Nummer 2 die Bedingungen, insbesondere die Verrechnungspreise, die der
Aufteilung der Einklnfte zwischen einem inlandischen Unternehmen und seiner auslandischen
Betriebsstatte oder der Ermittlung der Einklinfte der inlandischen Betriebsstétte eines auslandischen
Unternehmens steuerlich zugrunde gelegt werden, nicht dem Fremdvergleichsgrundsatz entsprechen
und dadurch die inlandischen Einklnfte eines beschrankt Steuerpflichtigen gemindert oder die
auslandischen Einklnfte eines unbeschrankt Steuerpflichtigen erhéht werden. Zur Anwendung des
Fremdvergleichsgrundsatzes ist eine Betriebsstétte wie ein eigensténdiges und unabhangiges
Unternehmen zu behandeln, es sei denn, die Zugehdrigkeit der Betriebsstatte zum Unternehmen
erfordert eine andere Behandlung. Um die Betriebsstatte wie ein eigenstandiges und unabhangiges
Unternehmen zu behandeln, sind ihr in einem ersten Schritt zuzuordnen:

1. die Funktionen des Unternehmens, die durch ihr Personal ausgeiibt werden (Personalfunktionen),
2. die Vermoégenswerte des Unternehmens, die sie zur Ausiibung der ihr zugeordneten Funktionen
bendétigt,

3. die Chancen und Risiken des Unternehmens, die sie auf Grund der ausgetbten Funktionen und
zugeordneten Vermégenswerte tbernimmt, sowie

4. ein angemessenes Eigenkapital (Dotationskapital).

Auf der Grundlage dieser Zuordnung sind in einem zweiten Schritt die Art der Geschéftsbeziehungen
zwischen dem Unternehmen und seiner Betriebsstatte und die Verrechnungspreise fiir diese
Geschéftsbeziehungen zu bestimmen. Die Sétze 1 bis 4 sind entsprechend auf standige Vertreter
anzuwenden. Die Mdglichkeit, einen Ausgleichsposten nach § 4g des Einkommensteuergesetzes zu
bilden, wird nicht eingeschrankt. Auf Geschaftsheziehungen zwischen einem Gesellschafter und seiner
Personengesellschaft oder zwischen einem Mitunternehmer und seiner Mitunternehmerschaft sind die
Séatze 1 bis 4 nicht anzuwenden, unabhéangig davon, ob die Beteiligung unmittelbar besteht oder ob sie
nach § 15 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 Satz 2 des Einkommensteuergesetzes mittelbar besteht; fir diese
Geschéftsbeziehungen gilt Absatz 1. Ist ein Abkommen zur Vermeidung der Doppelbesteuerung
anzuwenden und macht der Steuerpflichtige geltend, dass dessen Regelungen den Sétzen 1 bis 7
widersprechen, so hat das Abkommen nur Vorrang, soweit der Steuerpflichtige nachweist, dass der
andere Staat sein Besteuerungsrecht entsprechend diesem Abkommen austubt und deshalb die
Anwendung der Satze 1 bis 7 zu einer Doppelbesteuerung fuhren wiirde.

(6) Das Bundesministerium der Finanzen wird ermachtigt, mit Zustimmung des Bundesrates durch
Rechtsverordnung Einzelheiten des Fremdvergleichsgrundsatzes im Sinne der Absatze 1, 3 bis 3e und 5
und Einzelheiten zu dessen einheitlicher Anwendung zu regeln sowie Grundsétze zur Bestimmung des
Dotationskapitals im Sinne des Absatzes 5 Satz 3 Nummer 4 festzulegen.

Zitiervorschlag: 8§ 1 AStG
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